PROTOKOLNrXLIINR2Z3
z sesji Rady Gminy Ciehdz
z dnia 27 lipca 2023 roku

Sesg rozpoczto o godz. 15:00

a zakaczono o godz.15:40.

Punkt 1.

Przewodniczca Rady Gminy Matgorzata Rosa stwierdeaj chwili rozpoczcia ses;ji
obecnd¢ 11. radnych i kworum zdolne do podejmowania prasomych uchwat, otworzyta
obrady XLIII Sesji Rady Gminy Cietiz.

Powitata przybylych na sesjzaproszonych gaoi tj. Woéjta Gminy Pawta Krdlaka,
Sekretarza Gminy Sylwestra Krawczyka, Magdal@stalsly — pracownik Urzdu Gminy
oraz radnych Rady Gminy. Listy obedob radnych oraz zaproszonych sgp stanows
zalkczniki do protokotu.

Nastpnie przysipiono do obrad nad tematamétymi w porzdku obrad.
Punkt 2.

Przewodniczca Rady Gminy Matgorzata Rosa wysta z zapytaniem, czyasuwagi
badZz wnioski do porzdku obrad, ktéry radni otrzymali wraz z materiatama sesj.
Do przedstawionego pagdku nie zgtoszono uwag. Wobec tego pdek obrad zawierat
nastpujace punkty:

1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie pogdku obrad.

3. Podgcie uchwaty w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzyi@a&zystéci i porzdku na

terenie Gminy Cieldz.

4. Podgcie uchwaly w sprawie przekazania skargi do WojekiEhgo Sdu

Administracyjnego w todzi.
5. Zakaoczenie obrad XLIII sesji Rady Gminy.

Punkt 3.

Przysspiono do obrad nad punktem dotycym podgcia uchwaty w sprawie
uchwalenia regulaminu czyst i porzzdku na terenie gminy Cigdz
O jego przedstawienie Przewodnjca Rady poprosita Sekretarza Gminy Sylwestra

Krawczyka.



Sekretarz stwierdzit,zi czuje s¢ troche niezkcznie gdy po raz trzeci na forum Rady
przedstawiane gszmiany do regulaminu utrzymania pgdku w gminie, i po raz trzeci
przedstawiane gsz uwagi na sposOb patrzenia na ten regulamin pPaam Wojewogl
Przypomniat, ze w poprzednich sytuacjach uwedghiane byly uwagi, czy ewentualne
sugestie Wojewody i uznane zostalke w zwihzku z tym uchwaly $ od strony
formalnoprawnej przygotowane i przegtosowane prdémsoky Radk w sposob wigciwy.
Dlatego zaskoczylo go zawiadomienie o przekazarkargs do wojewddzkiego aslu
administracyjnego na uchwatlotyczca utrzymania czyskei. Dodat te, ze zawiadomienia
takie s masowe i dotycg whasciwie wigkszasci samoragdow. Oznajmit, & materiatach
przestanych Radnym, jest propozycja stanowiskajamg w petni zarzuty postawione przez
Pana Wojewog w skardze. Stwierdzit,zi aktywna¢ stuzb pana Wojewody i taki wysyp
orzecznictwa gdéw administracyjnych w przedmiotowej bggnwynika prawdopodobniez i
jest bardzo dip wyshpien organizacji pozaggdowych, szczegoélnie zajmygych sé
obszarami ochrony zwiegz oraz fakt, z czes¢ mieszkacow skazy tego typu regulaminy
poprzez zbyt drastyczne oklanie zasad, jakie te regulaminy uchwalggko prawo
miejscowe na swoim terenie.

Nastpnie stwierdzitze zarzuty, ktore pan Wojewoda stawia, gnegstpujace podstawy:

- pierwsza podstawa, to jest to podstawa konstytacyktéra mowi o tym,ze skoro
ustawodawca w ustawie nie dat radzie prawa do dakia na obywatela dodatkowych
obowigzkéw w formie doszczegodtowiania pewnych elementéwegulaminie, to takich
doszczegotowie nie maze bye.

- drugi element, - to jest naruszenie zasad tzehri&i prawodawczej i w tym zakresie
wyrazit opinkg Sekretarzze nie do kéca s¢ zgadza ze stanowiskiem pana Wojewody,zgdy
w ustawach te znajduj sie takie pogcia niedookrélone jak np. ,szczegdéldoi” - a
regulaminie pan Wojewoda zarzucit minz teakie elementy, uzasadnjajto stanowisko
twierdzeniemze zgodnie z zasadami techniki prawodawczej pravesecowe powinno hy
precyzyjne.

Sekretarz stwierdzitze wobec powyszego przedstawiony jest nowy projekt regulaminu,
ktory uwzgkdnia wszystkie te elementy, ktdre pojawity 8i wystipieniu pana Wojewody do
Wojewddzkiego $du Administracyjnego, a to oznaczze w tym regulaminie nie ma
dodatkowych takich zapisow, ktére wykraczalyby pomarawnienia ustawodawcze
wynikajgce z ustawy oraz uzupetniony jest o te elementyekzdaniem pana Wojewody nie

byly w sposob wigciwy w regulaminie opisane.



Nastpnie Sekretarz omowit poszczegolne zarzuty, zawaidkardze:

- zapis w 8 3 dotyery odpadow budowlanych i rozbiérkowych zyte byto pogcie:
"pochodzace z drobnych remontow". Pan Wojewoda uzwnetio stwierdzenie jest nieostre,
oraz zakwestionowat przeznaczenie tych materiatémbivrkowych na napragvdrég o
nawierzchni gruntowej — zdaniem Pana Wojewodywsgécie poza ramy ustawowe. Dlatego
rezygnuje si z tego zapisu, nie mazwczegd takiego jak drobne rozbidrki, i nie ma czégo
takiego, jak wykorzystanie tego gruzu na cele ra rEmontu drég o nawierzchni naturalnej;
- 8§ 4 dotyczy obowizkOw utrzymania terendéw publicznych zyte bylo takie pajcie jak
obowigzek utrzymania chodnikdéw, oboyziek neutralizacjisliskosci - Pan Wojewoda
zaznaczytze utrzymanie chodnikéw jest w innej ustawie uregaloe a ponadto w ustawie,
nie ma pagciasliskosci — rezygnuje si zatem z tego pegia sliskosci oraz usuwa gizapisy o
chodnikach a pozostawia tylko teremyyteczndci publicznej;

-w 8 5 - mycie pojazdow - byt zapige z wyhczeniem mycia podwozi silnikow, uzrej ze

te elementy jak mycie silnikbw i mycie podwozi, cmgciej odbywa s§ materiatami
szkodliwymi dlasrodowiska. Pan Wojewoda zakwestionowat ten zapesaz mana myé
bedzie pojazdy poza miejscami to tego wyznaczonymzazhowaniem zasad ochrony
srodowiska;

-w 8 12 - utrzymywanie pojemnikdw na zbierane adip mae dotyczy tylko stanu
sanitarnego i posglkowego. Byt dodatkowy zapige utrzymanie tych zbiornikow w stanie
technicznym dobrym fe jest po stronie mieszkea. Zdaniem pana Wojewody jest to
przekroczenie i takiego oboazku na mieszkaa nie mana natayé¢. Usunety jest tez w tym
paragrafie zapis, o0 instruowaniuytkownikOw nieruchoméci o sposobie korzystania z
pojemnikéw — jako teprzekroczenie uprawnie

- usuntty jest zupetnie § 14 i § 15 — dotycy natazenia na organizatorow imprez masowych
pewnych obowjzkéw . Pan Wojewoda oznajmitz iustawodawca nie dat radzie takich
uprawnie;

- zwierzta domowe — w tym zakresie pojawity Sirzeczeniaze nakaz utrzymania psa na
terenach publicznych na smyczy i kaga jest niewspétmierny albo przekracgsj ten
element wspotmierrigi, gdyz psa nalgy ocené indywidualnie, ze wzgdu na jego elementy
behawioralne, zdrowotne, wielkmowe, itd.;

- zwierzta gospodarskie — tutaj byt pewien problem z zapise poprzednim regulaminie,
gdzie zakazane byto hodowanie zwigrgospodarskich w obszarze zabudowy wielorodzinnej
- gtébwnie chodzi o wspoélnetmieszkaniow. Wobec tego pewna osoba napisata skoro

uchwalone jest takie, to go najestosowa — skoro jest zakaz hodowli kur na terenie



wspolnoty, to prawo to natg przestrzega Byt tutaj problem jak z tego wybgt, zeby te
cztery gospodarstwa domowe mogty te kury hodovizlatego jest teraz propozycja tylko
zakazu prowadzenia hodowli zwigtzyospodarskich na terenachyteczngci publicznej, a
w zabudowie wielorodzinnej dopuszczone ale pod yewrvarunkami.
Sekretarz oznajmit na zakczenie,ze w odpowiedzi na skagglo Sdu kedzie oznajmione,
ze Rada zgadzagest zarzutami pana Wojewody, poprawiorggbie regulamin o to co jest do
poprawienia orazdalzie prgba, by Sd nie obarczat Gminyadnymi kosztami.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono. Przewodjuaz zarzdzita gtosowanie,
stwierdzita kworum. Uchwata zostata petdj jednogténie — 11. gtosami ,za”. Uchwata Nr

XLII/295/23 i imienny wykaz gtosowania stanadabczniki do protokotu.

Punkt 5.

Przewodniczca Rady przeszta do kolejnego punktu obrad, detego podicia
uchwaty w sprawie przekazania skargi do Wojewodakig&du Administracyjnego w todzi.
O przedstawienie tematu poprosita rownBekretarza Gminy Sylwestra Krawczyka.
Sekretarz stwierdzitziw poprzednim punkcie odnidste¢sio stanowiska Pana Wojta w
zakresie projektu odpowiedzi na skardest propozycjae przyznajemy gido bkdu,
poprawiamy, uchwalony zostaje nowy regulamin, kitiy nadziej, ze w sposob cakai
odnosi s¢ do watpliwosci pana Wojewody. Wobec powgzego przekazujemy skarg
odpowied na skarg takiej treci, ze naprawiamy i nie widzimy potrzebyeby Wysoki $d
zajmowat s¢ ta sprave, a jezeli si¢ bedzie zajmowat, mze zajmowa si¢ nig podczas
nieobecnéci Gminy, jako strony tego pagiowania.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono. Przewodjtazobrad odczytata projekt
uchwaty. Nasjpnie odbyto si glosowanie. Uchwata zostata petd jednogiénie — 11.
gtosami ,,za”. Uchwata Nr XLII1/296/23 i imienny vikaz glosowania stanogvzahczniki do

protokotu.

Nastpnie podgty zostat temat dotygey procedur pogpowania w zakresie zgtaszania
I Szacowania strat z powodu suszy.

Przewodniczca Rady Matgorzata Rosa poprosita Magdal€stalsly — pracownika
Urzedu Gminy w Cieddzu o przedstawienie tematu i poinformowanie ratingo rolnicy
mog@ | Co powinni zrobt na dzié dzisiejszy w tej sprawie.

Magdalena Ostalska poinformowata,analizowata nowe przepisy. Stwierdzita jednak,

iz powinna zacg od aplikacji suszowej. Oznajmita, nic st nie zmienito w ty zakresie. Ta



aplikacja jest nadal podstawszacowania strat suszowych. Dziata od 20 lipdziata na tej
zasadzieze kady rolnik maze zgtost strat, maze modyfikowa swoj wniosek, natomiast
zaktada sj, przynajmniej tak z pism wojewody wynikae podpisé i wystat ten wniosek
bedzie mana dopiero po 20 wrZsia i tu s¢ nic nie zmienia, to musi Byztozony wniosek.
Ten wniosek powoduje toze zostaje wygenerowany protokét i protokoét jest giady
ubiegania s - na razie o kredyt, bo tak mowi znowelizowaneparzdzenie. Natomiast w
zesztym tygodniu weszto wycie rozporzdzenie, ktére zmienito dotychczas obgmuijace z
2015 roku. | doszedt element dodatkowego szacowanzgéz komisj powotary przez
wojewoct. W zwigzku z tym wojewoda zwrQcit siz  pismami,zeby pilnie tal§y komisg
powota. Gmina zwrQcita sijuz do Izby rolniczej oraz do ODR. Jest bowiem wymalkj,tze
musi by minimum 3 czionkéw, przy czym 1 to musidseprezentant dodka Doradztwa
Rolniczego, a drugi to Izby Rolniczej. Wpiw juz pisma z Izby Rolniczej i ODR i za
chwile kiedy Wéjt podpisze zagdzenie. Wracap to kwestii rozporgdzenia wyjanita, ze
ono wprowadzito dodatkowy element w postaci zgtagzektory rolnik mae rownie: ztozyé
przez aplikagj, jezeli zyczy sobiezeby komisja gminna dokonata dodatkowego szacowania
wtedy gdy uwaa, ze szacunek uzyskany z aplikacji jest dla niego adewalajcy, albo
krzywdzcy. Niestety te zgtoszenia prawdopodobnieldgda mogty by sktadane dopiero po
20 wrzénia. Dlatego s takie wytycznezeby przyjmowa wnioski w formie papierowej i ju
is¢ w teren. Zacytowata naginie z rozporgdzenia zdanie:ze "Komisja dokonuje
szacowania szkdéd spowodowanych przez susze w fie;nmie pdniej niz do czasu zbioru
plonu gtéwnego danej uprawy albo jej likwidacjiierwczéniej, niz od wschodéw upraw".
Dlatego sid jest to zateenie,ze naley skiada& te wnioski papierowozeby Komisja mogta
jak najszybciej wy§¢ w teren. To jest jak gdyby a konto tego, co rolngklzie musiat zroldi
w przyszigci, czyli ztozy¢ wniosek przez aplikagj Zaznaczytaze naley pametac o tym,ze
ztozenie wniosku przez aplikacjjest maliwe tylko i wytacznie poprzez profil zaufany,
poprzez bankow& elektroniczg, m. obywatela i e-dowod. Stiwerdzitage dodatkowe
szacowanie daje rolnikowi tae on mae sobie maksymalnie o 30% poditiestrat, ktorg
wylicz mu aplikacja. Bo tam w rozpaidzeniu jest napisane wprostZgh réznica pomedzy
szacowaniem aplikacyjnym a szacowaniem komisji priekracza 30%, to bierze¢spod
uwag: szacunki Komisji, ale jeeli przekracza, to mma te strat podnigé¢ maksymalnie o
30%". Ponadto, jeli IUNG z Putaw uznalze strata jest zerowa, to szacunki Komigjivs
ogole nie uznawane. Zaznaczyta jeszeeeszacowanie przez komgsjie kaczy sk zadnym
protokotem. Jest to raport. Raport dodatkowo otzgmvojewoda w celu skorygowania tych

strat obliczonych przez aplikgcj Te raporty teé beda wprowadzane do aplikacji,¢ta



drukowane, podpisywane, ale to nie jemstina podstawa do wyptacenia odszkodowania. Nie
jest to protokot.
Punkt 6.

Na powyszym wyczerpany zostat padek obrad.
Przewodniczca Rady Gminy Malgorzata Rosa zanim zaghkrobrady XLIII sesji Rady
Gminy Ciehdz.
Na powyszym protokét zakaczono.

Przewodniczca Rady Gminy

Protokotowata Matgorzata Rosa

Bogustawa Kobacka



