PROTOKO L NrIX/25
z sesji Rady Gminy Cieladz
z dnia 29 maja 2025 roku

Sesje rozpoczeto o godz. 10:00,

a zakonczono o godz.14:30.

Punkt 1.
Przewodniczagca Rady Gminy Matgorzata Rosa stwierdzajac w chwili rozpoczgcia
sesji obecnos¢ 14. radnych (nieobecny radny Pawet Klos) 1 kworum zdolne do podejmowania

prawomocnych uchwal, otworzyta obrady IX sesji Rady Gminy Cieladz.

Powitata przybytych na sesje radnych, Sekretarza Gminy — Sylwestra Krawczyka, Skarbnika
Gminy - Gabriele Milczarska, kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych
1 pracownikéw Urzedu Gminy oraz sottysow.

Listy obecnosci: radnych, soltysow oraz zaproszonych gosci, stanowig zatgczniki do
protokotu.

Punkt 2.

Przewodniczaca Rady Gminy Matgorzata Rosa wystapita z zapytaniem, czy sa uwagi
badz wnioski do porzadku obrad, ktéry radni otrzymali wraz z materialami na sesj¢. Do

porzadku zgtoszono wniosek formalny.

Radny Grzegorz Stepniak zglosit wniosek o zmianeg kolejnosci obrad - w zwigzku

z przybyciem na sesj¢ mieszkancéw wsi Mala Wie$ i Brzozowka.

Przewodniczaca Rady Gminy Malgorzata Rosa zarzadzita wobec tego przeglosowanie
wniosku formalnego i1 przesuni¢cie punktu ,,wolne wnioski i zapytania” jako pkt 4 porzadku
sesji.

Whniosek zostal przyjety jednoglos$nie 14 gloséw ,,za. Wykaz z glosowania imiennego

znajduje si¢ w zatgczeniu do protokotu.
Wobec tego porzadek obrad po zmianach przedstawiat si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie Sesji.
Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokolu z poprzedniej sesji Rady Gminy: Nr VIII/25 z dnia 31 marca 2025
roku.

4. Wolne wnioski i zapytania.



5. Sprawozdanie z realizacji programu wspotpracy Gminy Cieladz z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie za 2024 rok.

6. Podjecie uchwaty w sprawie zmian budzetu i w budzecie Gminy na 2025 rok.

7. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia oceny zasobow pomocy spotecznej Gminy Cieladz.

8. Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego 1 obszaru
rewitalizacji Gminy Cieladz.

9. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XLIV/302/23 Rady Gminy Cieladz z
dnia 18 wrzesnia 2023 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Cielagdz, fragmenty wsi: Komordow,
Laszczyn 1 Niemglowy.

10. Przestawienie protokolu pokontrolnego z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 17
lutego 2025 roku w sprawie kontroli dotyczacej rozbudowy budynku Szkoty
Podstawowej w Cieladzu wraz z oddzialami przedszkolnymi oraz infrastruktura
towarzyszaca.

11. Informacja Woéjta Gminy z pracy w okresie mi¢dzysesyjnym oraz z wykonania uchwat
Rady Gminy.

12. Zakonczenie obrad IX sesji Rady Gminy.

Punkt 3.

Protokot Nr VIII/25 z sesji Rady Gminy z dnia 31 marca 2025 r. zostal wytozony do
wgladu poprzez opublikowanie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej oraz udostgpniony
w wersji papierowej w Biurze Rady. Radni do protokolu nie wniesli uwag i protokdt
w glosowaniu jawnym imiennym zostat przyjety jednoglos$nie 14. glosami ,,za". Imienny

wykaz glosowania stanowi zalacznik do protokotu.

Punkt 4.

Przystapiono do realizacji punktu ,,Wolne wnioski i zapytania” i Przewodniczaca
Rady Matgorzata Rosa oddata glos przybylym na sesj¢ mieszkancom wsi Mata Wies,
Brzozowka, Parolice.

Wczesniej glos zabral radny Grzegorz Stepniak. Radny zwracajac si¢ do Sekretarza
Gminy stwierdzil, iz w imieniu mieszkancow chce zapyta¢ co bedzie ,,si¢ dziato w sprawie
nieczysto$ci na terenie Nowej Malej, gdyz mieszkancy sg zbulwersowani, gdyz bedzie z tego
ucigzliwy zapach w otoczeniu tego przedsiewziecia do 500 metréw — jadgc droga, a w linii
prostej to w odlegtosci 200 - 250 m.

Gtlos zabrata przybyta na sesj¢ mieszkanka wsi. Oznajmita, iz z rozméw z mtodymi
mieszkancami, ktérzy mieszkaja w poblizu planowanej inwestycji wynika, ze jes$li ona

powstanie to mtodzi deklaruja, Ze oni nie beda tutaj mieszka¢. Zwrodcita tez uwage na fakt, iz



duzo os6b zainwestowato w remont swoich doméw 1 nawet nie bedzie mozna ich sprzedac.
Dlatego zwrocita si¢ z prosba, by przyjrze¢ si¢ sprawie, wejs¢ w odczucia mieszkancow,
problem z jakim beda si¢ musieli zmierzy¢ gdy powstanie inwestycja.

Kolejny mieszkaniec stwierdzil, iz zrobi wszystko, aby ta inwestycja nie powstata.

Radny Grzegorz Stepniak wyrazit zdanie, iz nie powinno by¢ dyskusji nad tg
inwestycja, gdyz nie przynosi ona zadnej korzysci dla gminy.

Kolejna mieszkanka zwrdcita si¢ z zapytaniem, czy nie ma mozliwosci, aby
przegtosowaé ten temat, by nie powstala taka inwestycja w zadnej miejscowosci w gminie.

Radny Jarostaw Budek zapewnit, iz jako radni, gdyby mieli wptyw, to nie wyraziliby
zgody, aby taka inwestycja na terenie gminy powstata. Ponadto jest to firma z zewnatrz, nie
wiadomo skad przyjechata tutaj robi¢ jakie$s swoje interesy. Zauwazyl, ze w Polsce jest duzo
terenow zdegradowanych gdzie nikt nie mieszka w promieniu 3 km i tam si¢ takich dziatan
nie prowadzi, tylko przychodzi si¢ tam gdzie jest g¢ste zaludnienie. Stwierdzit jeszcze raz, ze
nie zgadzaja si¢ na takg inwestycje.

Przewodniczaca Rady Gminy Malgorzata Rosa dodata, ze to nie sg kompetencje Rady
Gminy, mimo ze mieszkancy wybrali ich jako swoich reprezentantow, a organem ktory
wydaje decyzje jest wojt gminy. Oddala w tym momencie glos Sekretarzowi Gminy, aby
ustosunkowal si¢ do tematu i1 poinformowat na jakim etapie jest to postepowanie
administracyjne.

Sekretarz wyjasnil, iz reprezentuje organ administracji publicznej jako Sekretarz
dziatajacy z upowaznienia wdjta gminy to znaczy ze jako organ jest zobowigzany do dziatania
w granicach prawa 1 na podstawie prawa, a to znaczy ze jezeli jakikolwiek podmiot
gospodarczy sktada do tego urzgdu wniosek, w tym przypadku jest to wniosek o wydanie
decyzji $rodowiskowej, to obowigzkiem tego organu i urzednikow pracujacych w tym
urzedzie jest procedowaé ten wniosek zgodnie z obowigzujacym prawem. Oznajmil, iz na
temat procedowania tego wniosku informacje przedtozy Pani Magdalena Ostalska. Dodat, ze
pozniej przedstawi swoje propozycje 1 mozliwosci wyeliminowania tej inwestycji
z lokalizacji w Malej Wsi. Zaznaczyl, ze beda na razie to jego autorskie przemyslenia, gdyz
widzi, ze mieszkancy przyszli na sesje, aby ustysze¢ co jest robione, aby ta inwestycja nie
powstala bo nie ma na nig jak widzi akceptacji spoteczne;.

Przewodniczaca Rady Gminy Malgorzata Rosa zaznaczyla, ze firma wczesniej
przyszta na posiedzenie wspdlnych komisji i przedstawita swdj pomysl, ale Rada

jednogtos$nie stwierdzila, Zze nie wyraza zgody na lokalizacj¢ tej inwestycji na dzialtce



w Cieladzu — przy oczyszczalni sciekow. W tej kwestii Rada miata jednak kompetencje, by
zablokowa¢ Wojtowi wydzierzawienie tego gruntu pod tg inwestycje

Nastepnie glos zabrala Magdalena Ostalska — pracownik Urz¢edu Gminy, ktoéra
przyblizyta procedurg postgpowania srodowiskowego i przekazala nastepujace informacje:
- wplynal wniosek o wydanie decyzji srodowiskowej na przetwarzanie odpaddéw w celu
wytworzenia dwodch produktow, ktore firma nazwata jako rekult dwoch rodzajow: PG i R;
- przetwarzanie odpadow - maja by¢ mieszane odpady popioly z drewna, z wegla, réznego
rodzaju zuzle i osady Sciekowe - lacznie jest to okoto 7 kodéw odpadow i z mieszania tych
odpadéw maja powsta¢ w/w dwa rodzaje produktow czyli polepszacz glebowy i podtoze
rekultywacyjne, ktore miatyby stuzy¢ do wypeiniania wyrobisk;
- zakwalifikowano to przedsiewzigcie jako potencjalnie oddziatywujace na S$rodowisko,
a zatem w postepowaniu srodowiskowym mozna nalozy¢ raport czyli takg doglebng analize
wplywu tego przedsigwzigcia na srodowisko;
- w zwigzku z tym Wojt Gminy Cieladz jako organ wydajacy ta decyzje, jak w kazdym
postepowaniu $srodowiskowym, zwraca si¢ o wydanie opinii do trzech organéw
wspoltdziatajacych, ktorymi sa Sanepid na szczeblu powiatowym, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi i Wody Polskie — zarzad w Eowiczu;
- do tej pory uzyskano 2 opinie: od SANEPID-u i Wéd Polskich stwierdzajace, ze na tego
rodzaju inwestycje mozna nie naktadac raportu, czyli nie ma potrzeby doglebnej analizy tego
przedsigwzigcia;
- oczekuje si¢ na opini¢ od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska;
-RDOS wezwat inwestora o ztozenie wyjasnien;
- na szczeblu naszego urzedu opracowane zostaty dodatkowe pytania, na ktore w toku tego
postepowania nalezatoby uzyska¢ odpowiedzi gdyz w karcie informacyjnej przedsigwzigcia
nie ma zbyt wiele informacji i oczekujemy na odpowiedz na te pytania, ktore bgda przestane
do RDOS-u ;
- Wojt moze natozy¢ obowigzek opracowania raportu ale przy trzech opiniach instytucji, ktore
nie naktadaja takiego obowigzku, proces odwotawczy bedzie dla tego inwestora tatwiejszy.

Radny Grzegorz Stgpniak zwrdcit si¢ z pytaniem, kto moze wptyna¢ na to, zeby nie
powstala ta inwestycja.

Glos zabrat Sekretarz Gminy. Stwierdzit, iz jest przekonany i1 uwaza, ze jego
przekonanie jest zgodne z przekonaniem tez Wojta Gminy, ze administracyjnie czyli zgodnie
z prawem zrobione zostanie wszystko, co bedzie szto w kierunku zablokowania tej inwestycji.

Pierwszym takim elementem bedzie postanowienie o nalozeniu raportu Zaznaczyl, ze



dalszym dziataniem bedzie to, ze firma prawdopodobnie si¢ odwota i rozstrzygnigcia SKO
moga by¢ rozne. Przedstawit wersje tych rozstrzygnig¢ i kolejne mozliwe dziatania np.
inicjatywa odwotawcza do WSA zaskarzajaca decyzje SKO. Podkreslil, ze wszystkie te
czynno$ci zmierza¢ beda do jednej rzeczy — kluczowej tj. do uchwalenia planu ogdlnego.
Stwierdzit bowiem, ze jezeli nie udatoby si¢ administracyjnie zniecheci¢ inwestora do tej
inwestycji to zostaje jeszcze ta Sciezka -1 plan ogolny. Przypomnial, Ze obecnie jest Urzad na
etapie jego tworzenia i do kofica tego roku zgodnie z harmonogramem powinien by¢
uchwalony. Wyrazit zdanie, ze postepowanie odwolawcze w obszarze wydania decyzji
srodowiskowe] nie skonczy si¢ raczej do konca tego roku, w planie w obszarach
funkcjonalnych zakazana zostanie lokalizacja inwestycji potencjalnie 1 zawsze znaczgco
oddziatywujacych na srodowisko. To bedzie oznaczalo, ze taka inwestycja tam nie bedzie
mogla powstac.

Sekretarz Gminy przytoczyt nastepnie kolejny argument przemawiajacy za tym, aby
w takich obszarach jak Brzozowka i Mala Wie$§ nie powstawaty takie inwestycje tj. zgodnie
z opracowywanym programem rewitalizacji — gdyz sg tereny, ktore naturalnie uksztaltowaly
si¢ w kierunku ekologicznym, w kierunku obszaréw czystego srodowiska.
Sekretarz Gminy wyrazil przekonanie, ze s3 trzy dokumenty ktore daja skutecznosé
zablokowania tej inwestycji. Zaznaczyl jednak, ze to wszystko w sferze pewnych
przypuszczen czasowych i faktycznych, ale wydaje si¢ ze to jest realny plan pozwalajacy, ze
ta inwestycja moze by¢ zablokowana.
Sekretarz Gminy poinformowat nast¢pnie, ze wczoraj wptyneto pismo od Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z Lodzi, ze przedluza termin postgpowania do wydania
decyzji do 27 czerwca, a to przesuwa postgpowanie i pozwala na etapie planu ogolnego
przemysle¢ zapisy, ktore tego typu inwestycje beda mogty blokowac.
Na zakonczenie Sekretarz Gminy stwierdzil, iz nie chciatby Zeby mieszkancy wyszli dzisiaj
stad z takim przekonaniem, ze to jest w 100 % realne, ale raczej ze jest to zalozenie
najbardziej prawdopodobne 1 zamyka si¢ w granicach prawa, gdzie Rada Gminy jako organ,
ktory bedzie zatwierdzat plan zamknie furtk¢ decyzji administracyjnej wojtowi jako organowi
dajacemu mozliwos¢ zgody na lokalizacje tej inwestycji.

Mieszkanka Matej Wsi potwierdzita, to co powiedziat Sekretarz Gminy na temat
srodowiska, ze jest ono ekologiczne, a na potwierdzenie tego podata przyktad wystepowania
na tym obszarze zurawi, co moze by¢ jednym z argumentow, ktore przemawiajg za tym, zeby

takie inwestycje nie powstawaty na tym terenie.



Kolejny mieszkaniec zwrocit uwage na fakt, ze firma na zebraniu w marcu
deklarowata, ze dziennie beda 4 cigzaréwki odpadéw, a juz wiedzg z wlasnych zrodet, ze
ztozono wniosek o zwigkszenie produkcji, czyli firma gra w nieczyste karty, co nie rokuje
dobrze na wspotprace.

Do kwestii tonazu odniosta si¢ Magdalena Ostalska, ktora oznajmita, iz do Urzedu nie
wplyneto zadne pismo o zwigkszeniu.

Podsumowujac dyskusje Przewodniczaca Rady Malgorzata Rosa stwierdzila, iz radni
rozumieja obawy mieszkancow, ale jest to dziatka prywatna wigc jezeli kto§ chce komus
wydzierzawi¢ to jako Rada nie maja wplywu. W przypadku dziatki gminnej mogli nie
wyrazi¢ zgody na dzierzawe. Wspomniata tez o petycji od mieszkancoOw w tej sprawie, ktora
zostala przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Rada nie jest organem wlasciwym
do ustosunkowania si¢ do tej sprawy, ale bedzie to procedowane tak jak Sekretarz Gminy
powiedziat - wszystko musi by¢ w granicach prawa.

Na powyzszym zakonczyta si¢ dyskusja w niniejszej sprawie 1 mieszkancy opuscili
obrady.

Punkt 5.

Kolejny punkt porzadku sesji dotyczyt sprawozdania z realizacji programu wspotpracy
gminy Cieladz z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami wymienionymi w artykule 3
ustep 3 ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie za 2024 rok.

Sprawozdanie przedstawita Magdalena Anteczek — pracownik Urzedu Gminy
w Cieladzu.

Do przedstawionego sprawozdania nie zgloszono uwag ani zapytan. Sprawozdanie
zostalo przez Rade Gminy przyjete 1 stanowi zatgcznik do protokotu.

Punkt 6.

W nastgpnym punkcie porzadku sesji obradowano nad podj¢ciem uchwaly w sprawie
zmiany budzetu i w budzecie Gminy na 2025 rok.

Projekt uchwaty omowita Skarbnik Gminy Gabriela Milczarska. Poinformowata, iz
zmiany budzetu na 2025 rok dotycza:
zatgcznikiem nr 1 dokonuje si¢ zmian w planie dochodéw budzetu gminy na 2025 rok:
- w dziale 010 — Rolnictwo 1 towiectwo — zwigksza si¢ dochody majatkowe o taczng kwote
385.636,00 zt 1 sg to srodki z Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Lodzkiego na 3
zadania:
1) Renowacja zbiornika wodnego nr 1 w Cielagdzu — 146.636,00 zt;
2) ,,Nasze swietlice soteckie” — 139.000,00 zt



3) ,,Nasza infrastruktura sotecka” — 100.000,00 zt.

- w dziale 756 — Dochody od oséb prawnych, od oséb — zwigksza si¢ dochody biezace o
taczng kwote 277.660,30 zt i sg to $rodki otrzymane z tytuhu:

1) optaty za zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych w obrocie hurtowym -
3.308,30zt,

2) wptywy z podatku od nieruchomosci — 224.000,00 zt,

3) wplywy z optat lokalnych — 7.352,00 zt

4) odsetki od nieterminowych wptat — 43.000,00 zt;

- w dziale 758 — Rozne rozliczenia — zwigksza si¢ dochody biezace o otrzymane $rodki z
Funduszu Pomocy na zadania o§wiatowe kwota 9.241,00 zi;

- w dziale 852 — Pomoc spoleczna — zwigksza si¢ dochody biezace o kwotg 42,02 zt i s3 to
srodki otrzymane z Funduszu Pomocy na zadania zwigzane z nadaniem numer PESEL dla
obywateli Ukrainy.

Zatacznikiem Nr 2 — wydatki dokonywane sg zmiany:

- w dziale 010 — Rolnictwo i towiectwo — zwigksza si¢ wydatki o tgczng kwote 508.160,00 zt,
z tego 1.000,00 zI na wydatki biezace i na wydatki majatkowe na realizacj¢ zadania
zwigzanego z przebudowa odcinka kanalizacji sanitarnej w Cieladzu — zwigkszenie o kwote
321.160,00 zt 1 po zmianie to zadanie wynosi tacznie 382.000,00 zt, a ponadto wprowadza si¢
nowe zadanie inwestycyjne pod nazwg ,Renowacja zbiornika wodnego (stawu) nrl
polozonego na terenie zabytkowego parku w Cieladzu” — kwota 186.000,00 z1;

- w dziale 752 — Administracja publiczna — zwigksza si¢ wydatki biezace z Funduszu Pomocy
o kwote 42,02 zl na wynagrodzenia zwigzane z nadawaniem numeru PESEL dla obywateli
Ukrainy;

- w dziale 754 — zwigksza si¢ wydatki o taczng kwote 149.000,00 zt, z tego na wydatki
biezace zwigzane z wyplata ekwiwalentu dla strazakow OSP za udzial w akcjach
ratowniczych — 10.000,00 zi, na wydatki majagtkowe zwigzane z realizacja zadania z Projektu
Nasze $wietlice soteckie — zadanie ,,Wymiana pokrycia dachowego wraz z dociepleniem
stropu na budynku OSP Laszczyn” — 139.000,00 zt. Ponadto dokonuje si¢ przesunig¢ srodkoéw
z wydatkow biezacych na wydatki majatkowe kwota 29.000,00 zt z przeznaczeniem na
»Zakup samochodu pozarniczego dla OSP Sierzchowy”.

- w dziale 801 zwieksza si¢ wydatki biezace o taczng kwotg 14.369,00 zt,

- w dziale 851 — Ochrona zdrowia — zwigksza si¢ wydatki na realizacj¢ zadan z zakresu
Gminnego programu profilaktyki i1 rozwigzywania probleméw alkoholowych o kwote

3.308,30 zi;



- w dziale gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska — wprowadza si¢ nowe zadanie
majatkowe na realizacj¢ projektu Nasza infrastruktura sotecka — zadanie ,,Przyjazna
przestrzen rekreacyjna w sotectwie Cieladz” - kwota 107.700,00 zi;

- w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — zmniejsza si¢ wydatki
majatkowe zwigzane z modernizacjg systemu ogrzewania w Gminnym Domu Kultury w
Cieladzu o kwotg 110.000,00 zi. Po zmianach plan zostaje w wysokosci 40 tys. zt — na
wykonanie dokumentacji zwigzanej z tym zadaniem.

W dyskusji nad projektem uchwaty glos zabrali:

- Radny Grzegorz Stepniak — wyrazit zdanie, ze jesli pieniadze sg przeznaczane na rekreacje,
na stawy, to aby te srodki pokrywaty si¢ z efektem 1 jakoscig pracy na tych stawach, aby nie
byto zrobionej fuszerki;

- Sekretarz Gminy ustosunkowujac si¢ do wypowiedzi radnego stwierdzil, ze nie zgadza si¢
z okre$leniem ,,fuszerka”, uwaza, ze jest to nadinterpretacja, zaznaczyl, ze wyjasnial dlaczego
nie zrobiony zostal taki zakres jaki powinien by¢ wykonany, i powtorzyl, ze decyzja wynikata
z faktu, aby nie doktada¢ do tego zadania z budzetu — czyli aby zmiesci¢ si¢ w kwocie
dofinansowania 100 tys. zl. Wedlug projektu i kosztorysu, ktory zlozyl projektant $cigte
zostalo 40 tys. zl, a to przelozyto si¢ na zakres wykonanych prac. Dodal, ze odbylo si¢
spotkanie z wykonawca, z ktorym podpisana zostanie umowa na renowacj¢ zbiornikow 2 1 3.
W rozmowie z wykonawcg miat na uwadze to, co bylo mowione na posiedzeniu komisji
odnosnie stawow i bedzie rozszerzony zakres prac min. o takie elementy jak: taczace stary
przyczotek z nowym, dodanie takich obrébek koncowych. Zdaniem Sekretarza jest szansa,
aby tzw. fuszerki poprawi¢, realizujgc renowacje stawow 2 i 3.

Radny Grzegorz Stgpniak odniost si¢ do stwierdzenia Sekretarza, ze to nie sg
pieniadze z naszego budzetu gminy. Zapytat zatem skad sg te srodki.

Sekretarz objasnit ponownie, ze ustalone zostalo z Wojtem i Skarbnikiem, Ze nie sta¢
Gminy na dolozenie do inwestycji — mostku w kwocie 30 czy 40 tys. zt. To byla decyzja
finansowa. Gdyby zostaty te srodki dotozone, to bytoby pieknie. Poprosit o powr6t do oceny
tej inwestycji dopiero jak skonczony zostanie staw nr 2 i 3- po zrobieniu cato$ci.

Radna Iwona Machnicka zapytata o termin rozpoczgcia i zakonczenia inwestycji
dotyczacej stawoéw — poprosita o konkretne daty.

Sekretarz oznajmit, iz najpierw bedzie protokdt przekazania gruntu, po rozmowie z
wykonawca termin zakonczenia oznaczono w dacie 6-7 sierpnia. Problemem nie jest jednak
zakres robot ale uzyskanie warunkow konserwatorskich i pozwolenia na budowg.

Wykonawca wejdzie na inwestycje dopiero gdy bedzie miat pozwolenie na budowe. Kolejna



rzecz to na ile konserwator wyrazi zgod¢ na prowadzenia tak zwanych prac
przygotowawczych przed pozwoleniem na budowg. Jezeli nie bedzie rozliczona dotacja do
konca sierpnia, to nie otrzyma gmina dotacji, a wykonawca oprocz tego, ze nie otrzyma
wynagrodzenia to jeszcze bedzie mial kary cywilne. Omoéwit tez Sekretarz zmiany do PFU.

Radna Iwona Machnicka zauwazyla, ze jezeli inwestycja na stawach bedzie trwata to
muszg by¢ zabezpieczenia, aby kto$ nie wpadt do tego stawu.

Sekretarz Gminy oznajmit, iz oczywiste jest, ze teren musi by¢ wygrodzony i park
wylaczony z eksploatacji. Poprzednio nie bylo zabezpieczenia bo nie byl poglebiany staw, ale
byly barierki 1 napis. Teraz musi by¢ teren wygrodzony bo prace beda na pewnej przestrzeni,
beda przemieszczaly si¢ samochody, a ponadto w dokumentacji budowlanej musi by¢
zabezpieczenie terenu i rozdzial dotyczacy przepisow BHP.

Wigcej zapytan do projektu uchwaly nie zgloszono. Przewodniczaca Rady Gminy
Matgorzata Rosa przystapita do odczytania projektu uchwaty. Nastepnie odbylo si¢
glosowanie nad przyjeciem uchwaty. Uchwala zostata podjeta jednogtosnie — 14. glosami
»za”. Uchwala Nr IX/61/25 oraz imienny wykaz glosowania stanowig zalaczniki do
protokotu.

Punkt 7.

Kolejny punkt porzadku sesji dotyczyt podjecia uchwaty w sprawie przyjgcia oceny
zasobOw pomocy spolecznej gminy Cieladz.

Przewodniczaca Rady Matgorzata Rosa stwierdzita, iz projekt uchwaty otrzymali
wszyscy radni, a nastepnie o przedstawienie tematu poprosita w zastepstwie Kierownika
GOPS w Cieladzu Panig Katarzyne Puchalskg. Zapytan ani uwag do przediozonego
opracowania nie zgtoszono.

Przewodniczaca Rady Matgorzata Rosa poprosita o odczytanie projektu uchwaty przez
Wiceprzewodniczacego Rady Mariusza Kwapisza, po czym odbylo si¢ glosownie nad jej
przyjeciem. Uchwala zostata podjeta jednogtosnie — 14. gloséw ,,za”. Uchwata Nr 1X/62/25
oraz imienny wykaz gtosowania stanowg zatgczniki do protokotu.

Punkt 8.

W nastepnym punkcie porzadku sesji obradowano nad projektem uchwaty w sprawie
wyznaczenia obszaru zdegradowanego 1 obszaru rewitalizacji Gminy Cieladz.

Wyjasnien do tematu udzielita wyjasnien Malgorzata Gatka pracownik Urzedu Gminy,

ktéra przekazata nastgpujace informacje w tym zakresie:



- projekt uchwaly w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego 1 obszaru
rewitalizacji Gminy Cieladz jest to jeden z poczatkowych etapdéw ale niezwykle istotny
w celu uchwalenia gminnego programu rewitalizacji;

- jest niezwykle istotne z tego wzgledu, iz juz na tym etapie po opracowaniu diagnozy
1 konsultacjach spotecznych wyznacza si¢ obszary w gminie, ktore wymagaja szczegolnej
troski;

- definicja rewitalizacji - jest to kompleksowy proces wyprowadzania ze stanu
kryzysowego obszarow zdegradowanych, przy czym ten stan kryzysowy charakteryzuje
obszary, na ktorych nagromadzone sg negatywne zjawiska ze sfery spotecznej np. bezrobocie,
ubdstwo, przestepczos¢ oraz negatywnych zjawisk przynajmniej w zakresie jednej z
pozostalych sfer czyli sfery gospodarczej, $rodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej,
techniczne;j,

- celem wyznaczenia obszarow zdegradowanych podzielony zostat obszar gminy na
jednostki analityczne, przyjmujac za jednostke analityczng sotectwo — czyli jest 18 takich
jednostek analitycznych;

- obszary zdegradowane zostaty wyznaczone w oparciu o analize wskaznikowa w pigciu
sferach- wczesniej wymienionych;

- w sferze spotecznej badano takie wskazniki jak: wskaznik obcigzenia
demograficznego tj. odsetek os6b w wieku poprodukcyjnym, saldo migracji, liczba
organizacji pozarzadowych, frekwencja wyborcza do sejmu i senatu w 2023 roku, liczba oséb
korzystajacych z pomocy spotecznej, liczba osdéb z niepetnosprawnoscia, liczba osob
korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu dtugotrwatej lub ciezkiej choroby, z powodu
ubdstwa, z powodu bezrobocia, liczba rodzin korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu
bezradno$ci w sprawach opiekunczo-wychowawczych, liczba dzieci korzystajacych z
dozywiania, liczba o0s6b korzystajacych z ushug opiekunczych, liczba, zatrzymanych
kierowcow pod wplywem alkoholu, liczba rodzin obj¢tych procedurg niebieskiej karty, liczba
0sOb bezrobotnych, liczba oséb dlugotrwale bezrobotnych, udziat kobiet w ogolnej liczbie
bezrobotnych, udziat 0sob bezrobotnych do 30 roku zycia w ogdlnej liczbie bezrobotnych i
udziat 0sdb bezrobotnych powyzej 50 roku zycia;

- w sferze gospodarczej badano nastgpujace wskazniki: liczba zarejestrowanych
podmiotow gospodarczych, liczba nowo zarejestrowanych podmiotow gospodarczych, udziat
0s0b bezrobotnych z wyksztalceniem podstawowym badZz gimnazjalnym w ogoélnej liczbie

bezrobotnych;



- w zakresie sfery $rodowiskowej badano wskaznik nagromadzenia wyrobow
zawierajacych azbest 1 odsetek budynkéw uzytecznosci publicznej poddanych
termomodernizacji,

- w zakresie sfery przestrzenno-funkcjonalnej badano wskazniki: liczba przystankow
komunikacji zbiorowej, liczba placow zabaw dla dzieci i1 sitowni, liczba mieszkan
komunalnych i socjalnych;

- w zakresie sfery technicznej badano wskazniki: szacowana dtugos$¢ drég gminnych do
remontu, stan techniczny zabytkéw oraz stan techniczny budynkow uzytecznosci publicznej;

- na tej podstawie wyznaczono obszary zdegradowane, ktore obejmowaly 41,43%
powierzchni gminy 1 byty zamieszkane przez 47,11%, mieszkancow;

- do obszarow zdegradowanych zaliczono Komoréw, taszczyn, Guiki, Grabice,
Brzozéwka, Mata Wies i Sierzchowy;

- z tych obszarow zdegradowanych, zgodnie z ustawg o rewitalizacji, wylonione zostaty
obszary rewitalizacji, ktorych trzeba ograniczy¢ ze wzgledu na narzucone ustawowo
wskazniki;

- obszar rewitalizacji zgodnie z ustawa o rewitalizacji nie moze obejmowac wigcej niz
20% powierzchni gminy oraz nie moze zamieszkiwa¢ na niej wigcej niz 30% mieszkancow
gminy

- na tej podstawie wyloniono jednostki analityczne solectwa, na ktérych szczegdlnie
skoncentrowany jest stan kryzysowy w zakresie oméwionych wczesniej wskaznikow i
wskazano jako obszar rewitalizacji: Komorow, Brzozéwke i Matg Wies;

- po przeprowadzone] diagnozie w zakresie wyznaczenia tych obszarow
zdegradowanych 1 obszaréw rewitalizacji przeprowadzone zostaty konsultacje w terminie od
21 marca do 24 kwietnia;

- oprocz ankiet wptyneto tez kilka kwestionariuszy ze wskazaniem obszarow, ktére
ewentualnie wymagatyby dodatkowego wsparcia;

- ponadto odbylo si¢ spotkanie — dyskusja 10 kwietnia, w dwoch terminach
godzinowych przed i popotudniowych;

- tresci uwag, jakie zostaty zlozone: zakaz stworzenia kolejnego punktu odbioru $mieci
w Ossowicach gdyz istnieje juz taki punkt odbioru, brak wpisu do obszaru rewitalizacji bloku
110/4 budynek przy stacji benzynowej, brak wpisu do obszaru rewitalizacji zabytkowego
parku dworskiego w Cieladzu, brak wpisu do obszaru rewitalizacji dziatki po bytym SKR i
bloku domu nauczyciela w Cieladzu, brak wpisu do programu rewitalizacji terenu cmentarza

obok kos$ciota, brak wpisu dworu w Cielagdzu to jest Dom Ogrodnika, brak wpisu do



programu rewitalizacji domu opieki spotecznej w Guikach, brak wpisu do programu
rewitalizacji $ciezki rowerowej na odcinku przy drodze wojewoddzkiej - Stolniki Rawa
Mazowiecka, budowa chodnika od miejscowosci Cieladz do Komorowa bezpieczenstwo
pieszych, infrastruktura o$wietlenia w miejscowosci Komorow, rewitalizacja terenu wokot
swietlicy wiejskiej 1 poprawa uzyteczno$ci przestrzenno-funkcjonalnej terenu na rzecz
swietlicy wiejskiej

- obszary, ktére wskazano a ktére sg niezamieszkate to ustawa o rewitalizacji wytacza
te obszary spod obszaru rewitalizacji —jezeli chodzi o park, cmentarz - nie zostaly
uwzglednione 1 te uwagi zostaly odrzucone, cz¢$¢ budynkow, ktore zostaly wskazane sg w
dobrym stanie technicznym i nie wymagaja wsparcia, na cze¢sci dane statystyczne nie
wykazaly koncentracji negatywnych zjawisk w zakresie spotecznym, co jest kluczowe celem
zakwalifikowania do obszaru rewitalizacji, cze$§¢ pomystow ktore wskazano to jeszcze nie jest
ten etap, gdyz te konsultacje ktére si¢ odbyly dotyczyty wylacznie badania, czy zgadzaja si¢
mieszkancy z wyznaczonym obszarem, a jezeli ewentualnie nie, gdzie jeszcze mozna bytoby
wskazac taki obszar.

Po zakofczonym wystapieniu pracownika Matgorzaty Gatki, Przewodniczaca Rady
Matgorzata Rosa dopytala, czy dobrze zrozumiala, ze wskazanym jest przyjecie tego
programu po to, zeby méc aplikowac o srodki zewnetrzne.

Maltgorzata Gatka potwierdzita i dodata, ze teraz jest etap uchwaly w sprawie
wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji, ale na kolejnej sesji bedzie
podejmowana uchwata w sprawie przystgpienia do opracowania gminnego programu
rewitalizacji 1 pozniej beda kolejne konsultacje, czyli pomysty na tych konkretnych terenach
na rewitalizacje.

Radna Iwona Machnicka zapytala ile kosztuje plan rewitalizacji.

Sekretarz oznajmil, ze jesli chodzi o budzet Gminy Cieladz to zero —a zlozony zostat
wniosek o dotacje rzadowa i na ten dokument otrzymali§my s$rodki, lecz doktadnie nie
pamigta w jakie wysokosci.

Radny Jarostaw Budek wyrazil niezadowolenie, ze nie zostaly uwzglednione ich
sugestie 1 ma zastrzezenia do rzadu co do wskaznikow jakimi mozna si¢ postugiwaé przy
wyznaczaniu obszaréw.

Matgorzata Gatka zaznaczyla, Zze blokuja nas ograniczenia ustawowe tj. 20%
powierzchni gminy i 30% mieszkancow.

Sekretarz Gminy stwierdzil, ze program rewitalizacji nie wyeliminuje i nie bedzie

panaceum na wszystkie bolaczki spoteczne w gminie Cieladz gdyz chodzi o to zeby nada¢



nowe funkcje pewnym obszarom, a nie punktowo problemom Gminy jak Dom ogrodnika,
budynek przy parku. Nie od tego jest rewitalizacja. Przyjeta zostala jednostka referencyjna -
solectwo 1 nalezy rozwigza¢ problem na poziomie catego sotectwa a nie na poziomie 3-4
rodzin - nie od tego jest program rewitalizacji.

Po zakonczonej dyskusji, Przewodniczaca Rady Malgorzata Rosa dodata, iz projekt
uchwaty byt przedmiotem prac na wspdlnym posiedzeniu komisji statych Rady Gminy
Cieladz 1 wszystkie komisje jednoglos$nie pozytywnie go zaopiniowaty. Nast¢pnie odczytata
projekt uchwaty stwierdzita kworum po czym odbylo si¢ glosowanie. Uchwata zostala
podjeta 13. glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”. Uchwata Nr [X/63/25 oraz
imienny wykaz gltosowania stanowig zataczniki do protokotu.

Punkt 9.

Kolejny temat sesji dotyczyt podjecia uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XLIV/302/23 Rady Gminy Cieladz z dnia 18 wrzesnia 2023 r. w sprawie przystagpienia do
sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Cieladz,

fragmenty wsi: Komorow, Laszczyn i Niemglowy.

Wyjasnien udzielita rowniez Malgorzata Gatka. Przypomniata najpierw, iz w 2018
roku Rada Gminy Cieladz podje¢ta decyzje w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Cieladz fragmenty wsi
Komoréw, kLaszczyn 1 Niemglowy w zakresie fragmentu miejscowosci Laszczyn
przeznaczonego pod tereny wydobycia kopalin. Zaznaczyta, ze w miedzyczasie wiasciciel
dziatki udokumentowat wystepowanie powyzszych kopalin i na etapie prac projektowych
ujawniono, ze udokumentowane wystgpowanie ztoza kopalin wykracza poza obszar
okreslony w uchwale o przystapieniu do sporzadzenia zmiany, o ktdrej mowa wczesnie;.

W zwigzku z powyzszym wprowadza si¢ zmian¢ w uchwale o przystgpieniu w zakresie
zmiany zatgcznika graficznego. Na zalaczniku graficznym teren zmiany przesuni¢ty zostaje o
okoto 10 m w glab dzialek w zblizeniu do terenéw lesnych. Ponadto w migdzyczasie nastapit
podziat dziatki 303 na dziatki 303/2 1 303/1. W zwigzku z tym, ze udokumentowane ztoza nie
wystepuja na dziatce 303/1 — obszar tej dziatki zostaje wylaczony spod zmiany planu. Dodata
na zakonczenie, ze ustawa — prawo geologiczne 1 gornicze, w przypadku udokumentowania
wystepowania z16z, nakltada na Gming obowigzek przelozenia tego na obowigzujace akty

planowania przestrzennego, w tym plany miejscowe.

Do projektu uchwaty nie zgloszono zapytan.



Przewodniczaca Rady Matgorzata Rosa oznajmita, iz projekt uchwat byt przedmiotem
prac komisji statych rady gminy na wczorajszym posiedzeniu i uzyskal pozytywna opini¢
kazdej z komisji, a nastgpnie przystapita do odczytania projektu uchwaty.

Przed glosowaniem stwierdzita kworum, po czym odbylo si¢ glosownie nad jej
przyjeciem. Uchwala zostata podjeta jednogtosnie 13 glosami ,za”, przy 1 glosie
,wstrzymujacym si¢”. Uchwala Nr 1X/64/25 oraz imienny wykaz glosowania stanowa
zataczniki do protokotu.

Punkt 10.

Kolejny temat sesji, dotyczyl przestawienia protokotu pokontrolnego z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej w dniu 17 lutego 2025 roku w sprawie kontroli dotyczacej rozbudowy
budynku Szkoty Podstawowej w Cieladzu wraz z oddzialami przedszkolnymi oraz
infrastruktura towarzyszaca.

Protokot odczytata Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Iwona Machnicka.

W tym czasie na sesje przybyta Pani Justyna Walczak Wicestarosta Rawski.

Przewodniczaca Rady zwrdécita si¢ do Sekretarza Gminy z zapytaniem na jakim etapie
jest projekt 1 czy doszto do porozumienia migdzy firmami w kwestii praw autorskich.

Sekretarz Gminy Sylwester Krawczyk na wstepie zaznaczyl, ze inwestycji tej nie
nadzoruje bezposrednio, a najwigkszy stan wiedzy w tej kwestii ma Pan W¢jt. Podzieli si¢
jednak z Radnymi tym co wie. Poinformowat, iz w porozumieniu zmieniajagcym tres¢ umowy
zawarte bylo, ze Wykonaweca jest zobowigzany do konca czerwca biezacego roku przedtozy¢
zamawiajagcemu pozwolenie na budowe. Byla tez mowa, o pewnych przeszkodach natury
formalnoprawnej zwigzanej z uzyskaniem praw autorskich przez nowego projektanta bo w
migdzyczasie zmienito si¢ biuro projektowe, ktore przygotowuje dokumentacj¢ techniczng
rozbudowy szkoty. Oznajmit nastepnie, ze na dzien dzisiejszy sytuacja jest nastepujaca:
Urzad otrzymat dokumentacj¢ techniczng od wykonawcy niezbedng do ztozenia wniosku o
pozwolenie na budowe i ta dokumentacja techniczna jest po weryfikacji inspektoréw nadzoru
tj. ze strony inspektora branzy budowlanej bo pozostali inspektorzy nie wniesli uwag do
dokumentacji, a nasze wewngtrzne uwagi sa w trakcie realizacji. Uzyskat tez informacje, ze
dokumentacja uzyskata aprobate inspektora sanitarnego czyli ma ocen¢ sanitarng pozytywna,
a w poniedziatek bedzie miata prawdopodobnie pozytywng opini¢ rzeczoznawcy do spraw
pozarowych. Dlatego, gdyby si¢ nic nie zmienito, to na wtorkowym spotkaniu bedzie
przedstawiony ostateczny ksztatt dokumentacji do zlozenia pozwolenia na budowe.
Nastepnie oznajmil, iz dzisiaj dostat na maila dokumenty branzowe z branzy elektrycznej i

sanitarnej do przejrzenia 1 postara si¢ to zrobi¢ jak najszybciej zeby kolejnych etapow nie



blokowa¢. Sekretarz stwierdzit nastepnie, ze bardziej zaniepokojony jest faktem, ze mimo
zapowiedzi ze strony generalnego wykonawcy 1 pierwszego podwykonawcy w zakresie
przeniesienia praw autorskich do tych elementéw projektowych, ktére zostaty juz wykonane,
a aktualny projektant wykorzystuje do pozwolenia na budoweg, mimo ze strony ustnie
porozumiaty si¢ co do wzajemnych rekompensat finansowych 1 ewentualnych roszczen i
przekazaly sobie wzajemnie projekty, to do porozumienia i do jego podpisania finalnie nie
doszto migdzy generalnym wykonawca a podwykonawcg branzy projektowej, ktory formalnie
zostal zgloszony do umowy jako podwykonawca, co znaczy ze Gmina jako zamawiajacy
bedzie zobligowana do rozliczenia si¢ z tym podwykonawcag w takim obszarze, w ktérym on
wykonat swoje prace

Glos zabral Przemystaw Jedrzejczak Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury,
Sportu i Zdrowia, ktdry zaznaczyl, ze ma kilka pytan zwigzanych z omawiang inwestycja
czyli budowg szkoty:

Zadat pytanie 1 — kiedy bedzie gotowa dokumentacja techniczna, zeby mozna bylo ja
procedowac dalej czyli wystgpowac¢ do powiatu o pozwolenie na budowe?

Sekretarz Gminy odpowiadajac na pytanie oznajmit, iz zaklada, Zze wtorkowe
spotkanie z panem projektantem ktory przyniesie dokumentacje zatwierdzong przez obydwu
rzeczoznawcOw bedzie ostatnim spotkaniem, na ktorym dostaniemy informacje, ze wszystkie
uwagi zostaly uwzglednione, a jezeli nie zostaty uwzglednione, to rozwigzanie zastepcze w
tym zakresie obydwie strony wypracuja. Uwaza, ze ani nam ani wykonawcy nie moze juz
zaleze¢ na przedtuzaniu tego terminu

Radny stwierdzil, ze ma rozumie¢, ze to bedzie data powiedzmy trzeci - czwarty
czerwca
Kolejne pytanie Przewodniczacego Komisji to - kto bedzie sktadal dokumenty: gmina jako
inwestor czy wykonawca?

Sekretarz odpowiedzial, wniosek o wydanie pozwolenia na budowe bedzie sktadat
wykonawca albowiem upowazniony zostat do wszystkich dziatan administracyjnych
zwigzanych z uzyskaniem pozwolenia.

Radny wyjasnit, iz pyta szczegétowo w tym zakresie dlatego, ze jesli to gmina nie
bedzie robi¢, to prosi o dopilnowanie tych kwestii, gdyz termin jest krotki. Zwrocit tez uwage,
ze w przypadku niedotrzymania terminow jest zagrozenie utraty dofinansowania z Polskiego

Ladu w wysokosci ponad 8 min zt.



Sekretarz Gminy potwierdzil, ze dobrze radny rozumie, ze niezrealizowanie inwestycji
w terminie wynikajacym z promesy - to jest nie uzyskanie dofinansowania i to jest po prostu
porazka.

Radny zapytal, czy Sekretarz dysponuje wiedza jaki jest czas procedowania
pozwolenia na budowe jesli chodzi o powiat - ile to jest dni.

Sekretarz wyjasnit, iz jak w kazdym postepowaniu administracyjnym mozna wniosek
procedowaé z zachowaniem przepisow prawa do$¢ dlugo, gdyz uzupehianie wniosku o
pozwolenie na budowe moze si¢ toczy¢ dtugo. Podat przyktad, ze nie dolicza do termindéw
wynikajacy z artykutu 35 1 36 kpa termindw, ktore nie powoduja bezczynnosci organu tj. na
skutek btedu po stronie wnioskodawcy np okres uzupetliania dokumentéw. Zaznaczyt
jednak, ze samorzad gminny begdzie prosit, aby to pozwolenie procedowac najkrocej jak to
jest tylko mozliwe. Trzeba jednak mie¢ §wiadomos$é, ze urzednicy muszg mieé¢ czas na
przejrzenie dokumentdw 1 wydanie decyzji. Wyrazit nadzieje, ze jesli wniosek byltby ztoZzony
3-4 czerwca to jest szansa, aby do konca czerwca takie pozwolenie zostalo wydane. Dodat, ze
termin ustawowy to nie wie ile jest doktadnie w prawie budowlanym, ale w kpa — wynosi 60
dni.

Przewodniczaca Rady Matgorzata Rosa podj¢ta nastgpnie kwestie btedow, ktore byly
stwierdzone w projekcie 1 poprosita Sekretarza, aby poinformowat czego one dotyczyty.
Sekretarz opowiedzial o zakresie btedow zgloszonych przez inspektora nadzoru i Urzedu,
ktére dotyczyty nastgpujacych kwestii:

- wyznaczenia miejsc parkingowych dla 0os6b niepelnosprawnych

- posadowienia instalacji fotowoltaicznej 1 sposobu jej montazu

- umieszczenia na dachu urzadzenia do mechanicznego oczyszczania powietrza tzw. czerpnia
wentylacyjna,

- stref funkcjonowania systemu alarmowego czyli wytaczania i wlaczania budynku z nadzoru
monitoringowego w zaleznos$ci od potrzeb

- rozmieszczenia sieci podziemnej gtownie chodzi o kolizj¢ sieci podziemnej w zakresie
wody i kanalizacji z instalacjg kablowa, ktora zostata potozona juz po wykonaniu PFU.
Przewodniczaca Rady zapytala, czy to bedzie miato duzy wplyw na projekt?

Sekretarz  wyjasnit, 1z odpowiedzi ze strony projektanta zawieraly informacje
,uwzglednimy”,. Dlatego uwaza, ze skoro projekt zostat poddany juz ocenie sanitarnej- to te
uwagi zostaty uwzglednione.

Przewodniczaca zapytata nastepnie o projekty branzowe.



Sekretarz odpowiedzial, ze sa, ale ich jeszcze nie zdazyl przejrze¢. Wyjasnit tez, ze
tych projektow nie sktada si¢, aby uzyska¢ pozwolenie na budowe.

Radny Jarostaw Budek odniost si¢ do kwestii roszczen pierwszego projektanta.
Zauwazyl, ze jesli firma nie udokumentuje Urzedowi Gminy ze zaspokoita jego roszczenia to
Urzad nie begdzie mogt firmie wyptaci¢ pieniedzy, tylko najpierw nalezato bedzie zaptaci¢
podwykonawcy, a pozostalg reszte dopiero wykonawcy.

Nastepnie dyskutowano nad sposobom wplynigcia na firme, by zostala rozwigzana sprawa z
podwykonawca.
Radni zglaszali tez uwagi z powodu nieobecnosci na sesji Wojta Gminy.

Sekretarz Gminy wyrazil zdanie, ze radnym nie powinno raczej brakowac
jakiejkolwiek informacji albo wiedzy z jakiegokolwiek zakresu, z powodu nieobecnos$ci
Wojta, ktore by nie pozwalaty podjac jakiekolwiek decyzji. A ponadto Pan Wojt bedzie w
poniedziatek i begdzie do dyspozycji radnych. Dodal, ze obowigzkiem pracownikow jest
szkoli¢ si¢ 1 podnosi¢ swoja wiedze 1 kompetencje, a to, ze zbieglo si¢ szkolenie z sesjg to
niestety tak bywa czasami.

Przewodniczaca Rady dodata, ze w przyszly piatek bedzie posiedzenie komisji
Rewizyjnej , Pan Wojt bedzie obecny i1 wyjasni wszelkie watpliwosci.

Na powyzszym zakonczone zostaty obrady w niniejszym punkcie sesji.
Punkt 11.

Temat kolejny porzadku sesji dotyczyt informacji Wojta z pracy w okresie
mi¢dzysesyjnym.
Gtos zabral Sekretarz Gminy Sylwester, ktory przedstawil nastepujacg informacje:
- w kwestii przetargow: droga Niemglowy, trzeci albo czwarty podpisanie umowy, woda
kanalizacja Cieladz - w trakcie weryfikacji ofert, cztery oferty najlepsza prawie 200 000 nizej
niz w budzecie byto zatozone, ale s3 pewne watpliwosci natury prawnej bo wykonawca ztozyt
go na tak zwanym arkuszu ofertowym ale w wersji probnej i konieczna jest opinia mecenasa
w tej kwestii, stawy Nr 2 1 3 — dzisiaj odbylo si¢ spotkanie z wykonawca, zaplanowane jest na
wtorek podpisanie umowy
- rozliczony jest pierwszy etap budowy stacji uzdatniania wody w Cieladzu, wida¢ z daleka
zbiornik wiezowy, magazynowy 200 m’, jest tez staw hydroforowy, nowa instalacja
sterownicza 1 pozostaje jeszcze drugi zbiornik 1 kwestia zagospodarowania zewngtrznego i
modernizacja studni nr 2, zlozyta firma wniosek o zaplate zgodnie z umowa 48% $rodkow tj.

ok. 1.300.000 i zostato zaptacone;



- dostaliSmy z Urzedu Pracy s$rodki na szkolenie pracownikow - 10 tys. zl, na drogi
dojazdowe do pol 147.780 zt na droge w Laszczynie 1300 m, Sotectwo na plus Laszczyn 140
tys. zl na pokrycie dachowe, docieplenie stropu i odgromienie; staw nr 1 — ok. 146 tys. zt
zakres to: odmulenie, faszynowanie calego stawu, oprocz takich betonowych umocnien od
strony jazzu spustowego, granty soteckie 4 miejscowosci czyli Komordéw, Ossowice,
Sanogoszcz 1 Zuski po 15 tys. zt, infrastruktura sotecka 100 tys. zt dla parku w Cieladzu 1 w
tym jest min. modernizacja mola, mata altanka w przy stawie drobna modernizacja i
uzupehlnienie duza altana okap do tego grilla, rozbudowa placu zabaw i nasadzenia
uzupeltniajace 1 mata infrastruktura czyli fawki i doposazenie placu zabaw.

Glos zabrat radny Adam Michalak, ktory zglosit wniosek o naprawe chodnika w
Cieladzu — uszkodzonego po awarii wodociagu.

Radna Iwona Machnicka zglosita wniosek o rowniarke w miejscowosci Wiséwka oraz o
zamontowanie znakow informujacych o zwierzgtach i zaznaczyla, ze kolejny raz juz zglasza
te sprawy, a nie jest to przyjemne.

Sekretarz wyrazil zdanie, ze warto moéwic 1 by¢ moze ciggle trzeba i nie ukrywa, ze
wiele rzeczy umyka i prosil, aby to przyjaé, ze tak si¢ moze dzia¢ bo jest duzo spraw. Dodat,
ze z ustalen z Panem Jarkiem wynika, Zze réwniarka bedzie we wtorek jezeli warunki
pogodowe pozwola. Na temat znakéw nie wie, ale si¢ dopyta, w sprawie pani Jadwigi
Mantorskiej przekaze informacj¢. Zaznaczyl, ze w ostatnim czasie nalezalo zaangazowac
osoby w wybory, w szacowanie szkod. Prosil, by nie gniewac si¢ gdy co$ umyka, gdyz nie
jest to ze zlej woli czy lekcewazenia. Podat tez przyktad zwigkszonej ilosci wydawanych
obecnie decyzji o warunkach zabudowy i1 dodal, Zze za niedotrzymanie termindéw sa kary.
Dlatego deleguje dodatkowe osoby sposrod pracownikow. Zaznaczyl na zakonczenie, ze nie
robig pracownicy tylko to co normalnie wynika z ich zakresow, ale co chwile wpada co$
nowego, co burzy ten uktad.

Radna Ewa Kwiatkowska-Kielan zapytata na jakim etapie jest inwestycja planowana w
miejscowosci Brzozowka 1 dodata, ze Pani Sottys tez czeka na informacj¢ w tym temacie,
gdyz chce przekaza¢ swoim mieszkancom jak wyglada sprawa.

Sekretarz Gminy Sylwester Krawczyk zaznaczyl, Ze nie jest przygotowany na
szczegotowa odpowiedz, ale wydaje mu si¢, ze na chwilg obecng firma ztozyta do wniosku o
wydanie decyzji srodowiskowej tak zwany KIP czyli karte¢ informacyjng przedsigwziecia,
ktéra zostala przestana do organow opiniujacych. Nie ma prawdopodobnie jeszcze opinii
zwrotnej chyba, ale zeby si¢ upewni¢ zaproponowatl, aby sprawdzi¢ to u pracownika. Poza

tym nic si¢ nie dzieje, nie ma ruchdow ze strony mieszkancow. Wplynety tylko podania ze



strony mieszkancéw Eko osady o dopuszczenie ich do postgpowania na prawach strony z
uwagi na fakt, ze analizowany obszar nie obejmuje ich. W tej chwili jest dyskusja nad
rozszerzeniem katalogu stron postgpowania zeby uspoteczni¢ to postgpowanie. Stwierdzit
jednak, ze co do szczegdtow to wolatby si¢ nie wypowiada¢ bo ich nie zna.

Radny Grzegorz Stgpniak wyjasnit, ze korzystajac z okazji, ze jest Pani Starosta na
sesji, chce zapyta¢ kiedy beda wykaszane pobocza drég powiatowych 1 co z droga
w Sierzchowach od stawu w kierunku Chociwia, gdyz jest w bardzo ztym stanie.

Pani Justyna Walczak Wicestarosta Rawski oznajmila, iz wczoraj odbyla si¢ sesja i
zostaly przesunigte $rodki inwestycyjne na zakup dwoch nowych kosiarek bo w tym
momencie funkcjonuje tylko jedna, wiec sadzi ze do konca nastepnego tygodnia zapytania
pdjda 1 kosiarki wyjada na reszte drog powiatowych Natomiast jezeli chodzi o droge w
kierunku Chociwia to jak bedzie komisja objazdowa to zaznaczy ten punkt. Dodala tez, ze
jezdzi po tym terenie i uwaza, ze w stron¢ Sanogoszczy musza by¢ tez wyciete drzewa. Jest
podnosnik kupiony 1 pracownicy sukcesywnie dokonuja wycinek, teraz sa3 w gminie
Sadkowice. Stwierdzila, ze musza tez w niektorych miejscach dosypa¢ pobocza. Tez jest duzo
dziur do zatatania i jest cigzko gdyz kilometrow drég w powiecie jest chyba 320, a dla
poréwnania powiat tomaszowski o wiele wigkszy ma 450. Uwaza, ze niektore drogi nie
powinny by¢ w ogdle drogami powiatowymi bo w momencie ich przekazywania nie miaty
zadnych standardow drogi powiatowej. Drogi powiatowe powinny niby taczy¢ siedziby gmin,
a gdzie drogi gruntowe niby lacza te siedziby gmin.

Radna Iwona Machnicka zwrécila uwage na jeszcze jedng droge powiatowa, o ktorej
jest mowione juz przez okolo 20 lat, ktora jest w bardzo zlym stanie tj. droga przez
miejscowos¢ Grabice odcinek od kapliczki w strong Stolnik.

Wicestarosta potwierdzita ten fakt oraz wskazala na kolejny odcinek tj. przy cmentarzu
w Cieladzu.

Radna Danuta Wolak podjeta problem Scigtych przez Energetyke krzakdéw przy drodze
powiatowej koto remizy w Mroczkowicach, ktore nie zostaly uprzatnigte i1 teraz zagrazajg
bezpieczenstwu. Pomimo dwukrotnego zgtoszenia, Energetyka do tej pory nic nie zrobita w
tym temacie.

Pani Wicestarosta obiecata, ze zajmie si¢ sprawa.

Radna Agnieszka Janicka zwrocita si¢ pytaniem do Pani Starosty odnos$nie
uszkodzonego przy drodze powiatowej mostu wskutek wypadku w Ossowicach -kiedy on

bedzie naprawiony.



Pani Wicestarosta oznajmita, iz sprawa jest ztozona do Sadu, gdyz jest kwestia kto ma
zaptaci¢ za szkody. Dwa razy juz alarmowata w tej kwestii.

Nastepnie Pani Wicestarosta wyjasnila, w jakiej sprawie przybyta na sesj¢. Oznajmita,
iz przybyla z pytaniem o zorganizowanie dozynek powiatowych w Cieladzu. Stwierdzita, iz
pewnie stycha¢ bylo na ten temat - takie ustalenia byly w styczniu. Zamoéwita dwa zespoty
Weekend 1 Mig, ale teraz sprawa si¢ skomplikowata. Po rozmowie z panem Wdjtem poprosita
o oficjalng odmowg¢ bo wolata mie¢ co§ na pisSmie. Mimo wszystko wie, ze jest duze
zainteresowanie, gdyz 7 lat nie bylo tutaj dozynek, wigc jest czas na to zeby byly w Cieladzu,
zeby to dzigkczynienie Panu Bogu odbyto si¢ w Cieladzu. Wie, ze inwestycja stawdéw stoi na
przeszkodzie. Rozumie to, ale przyszla z tego wzgledu, ze moze jako$§ udatoby si¢ wydzieli¢
cz¢$¢ parku, a jak jest impreza masowa to mozna teren wydzieli¢ barierkami albo wigcej
ochrony zatrudni¢, gdyby bylo zagrozenie. Pani Starosta dodala, ze w razie czego ma
alternatywe, ale mysli, ze to juz poszio do opinii publicznej i moze udaloby si¢ przy dobrej
wspolpracy jednak zorganizowaé dozynki tutaj.

Radna Ewa Kwiatkowska-Kielan zauwazyla, ze dozynki sg planowane 31 sierpnia, a
zakonczenie inwestycji przebudowy stawu nr 2 1 3 jest przewidziane na 27- 28.08 2025.

Sekretarz zaznaczyl, ze stawy Nr 2 i 3 bylyby zakonczone, ale Nr 1 bedzie jeszcze w
trakcie realizacji. Ponadto teren ten nie bedzie si¢ nadawal do uzytkowania. Teren po
inwestycji wymaga obsiania, zadarnienia. Ponadto za chwile oglaszane bedzie kolejne
postepowanie na staw nr 1, ktory jest najwiekszy 1 obszar inwestycyjny bedzie najwigkszy.

Sekretarz wyjasnil, iz przygotowywat tres¢ tego pisma wigc zna jego tres¢. Pamigta tez
jak wygladaty dozynki poprzednie gdyz je organizowal. Z tego co wie, to nasza gmina
miataby do realizacji ugoszczenie gosci. Odbywatoby si¢ to w Domu Kultury.

Pani Wicestarosta zaznaczyta, ze wedtug ustalen ze stycznia to miatoby to by¢ w strazy.

Sekretarz kontynuujac wypowiedz stwierdzit, ze skoro czgs¢ parku, wlasnie od stawow w te
stron¢ bytaby niedostepna wiec Pan Wojt podjat taka a nie inng decyzje, ze dozynki mogg si¢
odby¢ w tym roku gdzie indziej, a my zrobimy w przysztym roku kiedy bedziemy w petni
gotowi. Lepiej robi¢ taka impreze¢ w warunkach pelnego komfortu i pelnego wykorzystania
parku, bo wie, ze w takich sytuacjach caty park ma znaczenie bo potrzebna bedzie czgs¢
parkingowa, cze$¢ zaplecza dla zespotu i tak dalej. Majac takie doswiadczenia zostata podjeta
decyzja, ze ona nie komplikuje po stronie Starostwa faktu, ze w tym roku impreza zostanie
przeniesiona w inne miejsce, a my bedziemy organizatorem tej imprezy w roku przysztym i

chyba i stad taka decyzja Pana Wojta.



Pani Wicestarosta stwierdzita, iz w rozmowie z Panem W¢jtem zrozumiata ze rok
przyszty tez nie wchodzi w rachube gdyz bedzie robione boisko i moze caty park bedzie
rewitalizowany. Zwrocita si¢ z prosba, zeby to jeszcze raz przeanalizowal, czy jest
mozliwo$¢ logistycznie wydzieli¢ teren. Wie, ze moze gmina chciataby si¢ bardzo pokazaé,
ale zdaniem pani Wicestarosty reklamg tez jest to,ze co$ si¢ robi i co$ si¢ dzieje.

Radny Grzegorz Stepniak zapytat o koszty organizacji takich dozynek, zwlaszcza, ze
tyle inwestycji jest zaplanowanych w gminie i czy budzet podota temu.

Pani Wicestarosta poinformowata, iz ubiegloroczne Dozynki kosztowaty 136 tys. zt, w
tym 65 tys. zt pozyskata od sponsoréw 1 65 tys. zt kosztowaty budzet. Uwaza, ze na tak krotki
czas organizacji tych dozynek — a zaczeta si¢ tym zajmowac¢ w polowie czerwca, czyli miata
dwa miesigce i znalazta trzy zespoty - to wszystko udato si¢ ogarnagé Zaznaczyla, ze po
stronie Pani W@jt Sadkowic byt gos$ciniec, na ktory tez pozyskata $rodki od sponsorow
lokalnych Stwierdzita tez, Zze jezeli trzeba bedzie to pozyska $rodki od sponsoréw z gminy
Cieladz. Wie, ze to nie jest proste, dlatego w tym roku juz w styczniu — po zatwierdzeniu
budzetu podpisane zostaly umowy z zespotami i przyjechata tutaj spytac si¢ czy moze napisac
ze 27 dozynki obeda si¢ w Cieladzu — i tak jest skonstruowana umowa.

Radna Jadwiga Mantorska wyrazita zdanie, ze z tego co styszy, z rozméw, ktore si¢
tocza 1 co wyjasnia Pani Wicestarosta, to jest wyrazny brak woli wspotpracy naszej Gminy ze
Starostwem 1 nawet chyba laik by odczut ze nasza Gmina jest kontra Starostwo.

Sekretarz Gminy Sylwester Krawczyk odniost si¢ do powyzszej wypowiedzi i
stwierdzit, iz nieuprawnione jest to co powiedziata Pani radna. Rozumie Pana Wojta i na jego
miejscu tez by mial watpliwosci czy mie¢ takg impreze promocyjng w tym roku a nie w
nastepnym, zeby zaprezentowaé park, gmin¢ w takim ksztalcie w jakiej ja si¢ da
zaprezentowaé. Uwaza, ze jeden rok nie stanowi problemu zeby dozynki odbyty si¢ gdzie
indziej, a w przysztym roku zeby si¢ przygotowa¢ do nich w sposdb wiasciwy i1
profesjonalny. Wie bowiem jak si¢ organizuje dozynki, jakie to jest zadanie logistyczne i ile
bedzie problemoéw z impreza masowg. Troche za pdzno jest zeby skutecznie tg impreze
przeprowadzi¢ i te obawy Pana Wdjta podziela i rozumie je jako wtodarza., ale sptaszczanie
do stwierdzenia o braku woli wspotpracy jest zbyt daleko idace.

Radna Jadwiga Mantorska odpowiedziata, ze uprawnione sg jej stowa, a ponadto miata
doswiadczenie przy odbiorze swietlicy 1 jakie konsekwencje si¢ wigzaty z tym.

Przewodniczaca Rady Matgorzata Rosa stwierdzita, ze jako Rada mogg porozmawiac z
Panem Wojtem, ale gospodarzem terenu jest Pan Wojt 1 nie mogg mu nic narzucic.

Podzigkowata Pani Staroscie za przybycie i1 przedstawienie Radzie problemu dozynek i



udzielenie odpowiedzi na zapytania radnych z Gminy Cieladz. Nastepnie z okazji Dnia
Samorzadowca -27 maja ztozyla zyczenia obecnym na Sesji oraz za ich posrednictwem
pozostatym pracownikom samorzadowym.
Punkt 12.

Na powyzszym wyczerpany zostat porzadek obrad. Przewodniczaca Rady Gminy
Matgorzata Rosa zamkneta obrady IX sesji Rady Gminy Cieladz.

Na powyzszym protokot zakonczono.

Przewodniczaca Rady Gminy

Protokotowata Malgorzata Rosa

Bogustawa Kobacka



