Protokol Nr 14/2025
ze wspolnego posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z pozostalymi Komisjami stalymi Rady Gminy

w dniu 11 wrzesnia 2025 roku.

Radnych obecnych na posiedzeniu Komisji: 7 radnych — wszyscy obecni.
Lista obecnosci cztonkéw Komisji oraz pozostatych osob - w zatgczeniu do protokotu.

Ponadto w posiedzeniu brali udziak:

1. Sylwester Krawczyk - Sekretarz Gminy

2. Malgorzata Gatka - pracownik Urzedu Gminy w Cieladzu
3. Magdalena Ostalska - pracownik Urzedu Gminy w Cielagdzu
4. Edyta Libera - pracownik Urzgdu Gminy w Cielagdzu
5. Mieszkancy wsi Brzozowka

Zgodnie z § 58 ust. 3 Statutu Gminy obradom przewodniczyt najstarszy wiekiem sposrod
przewodniczacych komisji odbywajacych wspolne posiedzenie tj. Przewodniczacy Komisji
Budzetu i Rolnictwa — Adam Michalak.

Punkt 1.

Otwarcia posiedzenia Komisji o godzinie 10:07 dokonat Przewodniczacy Komisji Budzetu

1 Rolnictwa — Adam Michalak, witajac cztonkow Komisji 1 zaproszonych gosci. Stwierdzit istnienie

quorum w kazdej komisji 1 uprawnienie Komisji do podejmowania wigzacych decyz;ji.

Punkt 2.

Przewodniczacy obrad przedstawil porzadek posiedzenia. W tym miejscu glos zabrat radny
Grzegorz Stepniak, ktory wniost o przeniesienie punktu 5 ,,Sprawy rézne” jako punktu 3 porzadku
obrad, z uwagi na obecno$¢ mieszkancow wsi Brzozowka.Radny uzasadnit wniosek tym,aby
umozliwi¢ mieszkancom przedstawienie i omowienie ich spraw na poczatku posiedzenia, bez
koniecznosci dtuzszego oczekiwania.

Whniosek zostat poddany pod glosowanie i1 zostal jednoglo$nie przyjety.Po wprowadzeniu
zmiany komisje kontynuowaty obrady zgodnie ze zmodyfikowanym porzadkiem
Porzadek obrad po zmianach przedstawial si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Sprawy rozne.



4. Przedstawienie zatozen zwigzanych z przystgpieniem do opracowania planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Cieladz.

5. Wstepne konsultacje dotyczace projektu Strategii Rozwoju Gminy Cieladz na lata 2026—
2035.

6. Zamknigcie posiedzenia.

Punkt 3.

W sprawach réznych jako pierwszy glos zabrata Przewodniczaca Rady Gminy Maltgorzata
Rosa odczytujac pismo mieszkancéw wsi Brzozowka skierowane do Rady Gminy Cieladz,
dotyczace planowanej budowy biogazowni rolniczej o mocy dwoch megawatow, planowanej do
wybudowania w miejscowosci Brzozéwka, w odlegtosci okoto 300 metréw od terendéw lesnych i
zabudowan mieszkalnych. Pismo zostato ztozone przez mieszkancéw, ktorzy wyrazajg sprzeciw
wobec planowanej inwestycji. Przewodniczaca dodata, ze rada gminy ma obowigzek rozpatrzy¢ tg
sprawe 1 wystucha¢ stanowiska przybytych osob.

Nastepnie odczytano tres¢ wystgpienia mieszkancow, w ktérym zwrdcono uwage na
potencjalne zagrozenia zwigzane z inwestycjg. Wskazano m.in. na ryzyko emisji gazow, odorow i
skazenia wod gruntowych, negatywny wptyw na zdrowie mieszkancow i warto$¢ nieruchomosci,
zagrozenie dla lokalnej fauny i flory, a takze na niezgodno$¢ przedsigwzigcia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Mieszkancy zaapelowali do Rady Gminy o podjecie dziatan
zmierzajacych do ochrony interesu spotecznego, srodowiska naturalnego oraz zdrowia
mieszkancow.

W tym miejscu rozpoczeta si¢ zywa dyskusja migdzy przybylymi na spotkanie mieszkancami
Brzozowki, gdzie kazdy staral si¢ wyraznie zaznaczy¢ swoj sprzeciw wobec wspomnianej
inwestycji.

Nastepnie glos zabral Sekretarz Gminy Sylwester Krawczyk starajgc si¢ utozy¢ plan debaty.
Sekretarz wyjasnit, ze w sprawie prowadzone jest postgpowanie administracyjne, a organem
wlasciwym do wydania decyzji srodowiskowej jest Wojt Gminy. Zaznaczyt, ze Wojt reprezentuje
W tym postgpowaniu interes mieszkancow 1 gminy, a wiec cel jest wspolny. Wspomniat, iz Wojt
zadeklarowal, ze nie popiera tej inwestycji. Deklaracja ta padla podczas spotkania Wojta
z mieszkancami, ktorych czg¢$¢ obecna jest takze dzis. Dodat rowniez, ze gmina podejmuje
dzialania majace na celu utrudnienie realizacji inwestycji, m.in. poprzez wprowadzenie ograniczen
tonazowych na drogach dojazdowych do planowanej biogazowni.

Sekretarz poinformowal takze, ze inwestor zaproponowal zorganizowanie wyjazdu

studyjnego do jednej z 21 prowadzonych przez firme¢ instalacji biogazowych w kraju, aby zapoznaé



si¢ z funkcjonowaniem podobnych obiektow. Inwestor deklaruje che¢¢ spotkania z mieszkancami po
wczesniejszym obejrzeniu dziatajagcej biogazowni. Proponuje tez pokrycie kosztow wyjazdu.
Jednoczesnie zaznaczyl, ze Rada Gminy musi rozwazy¢ zaroéwno interes mieszkancow, jak
1 potencjalne dochody dla gminy wynikajace z inwestycji, ktore oszacowat na okoto 300 tysigcy
zlotych rocznie.

Mieszkancy wsi Brzezowka jednoznacznie wyrazili sprzeciw wobec planowanej inwestycji.
Jedna z mieszkanek powiedziala ze nie wyobraza sobie zycia 300 metréw od biogazowni, gdyz
w innych miejscowos$ciach, gdzie tego typu zaktady dzialaja, ludzie skarzg si¢ na ogromny smréd,
hatas 1 ucigzliwos¢. Inna mieszkanka stwierdzita, ze nawet jesli dojdzie do spotkania z inwestorem,
stanowisko mieszkancow si¢ nie zmieni. Beda oni walczy¢ wszystkimi dostgpnymi Srodkami
prawnymi.

W toku dalszej rozmowy mieszkancy pytali o status dziatki, na ktorej ma powstac inwestycja,
o0 etap przygotowania raportu oddziatywania na $rodowisko oraz o stanowisko Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Sanepidu.

Pani Magdalena Ostalska, osoba merytorycznie zajmujaca si¢ ta sprawa poinformowata, ze
inwestor zostal zobowigzany przez Wojta do sporzadzenia raportu srodowiskowego. Powiedziata,
ze raport jest w opracowaniu. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska natozyta obowiazek jego
przygotowania, ale decyzja koncowa nalezy do Wojta.

Wojt w swojej opinii stwierdzil, ze nalezy dogl¢bnie przeanalizowa¢ planowang inwestycje
1 sporzadzi¢ raport sSrodowiskowy, pomimo ze Wody Polskie 1 Sanepid uznaty, iz nie ma obowigzku
sporzadzania raportu. Wojt tez przychylit si¢ do tej decyzji RDOS, pomimo tego, ze dwie pozostate
instytucje byty przeciwne.Obecnie procedowany jest raport jako dokument szczegélowo oceniajacy
wpltyw inwestycji na S$rodowisko. Udzial spoteczenstwa w postgpowaniu jest przewidziany
ustawowo 1 trwa trzydziesci dni. W tym czasie mieszkancy mogg sktada¢ uwagi, wnioski, analizy i
dowody, ktore zostang uwzglednione w tresci decyzji administracyjnej.Kazda informacja, wniosek,
uwaga, ktéra wptynie w tym terminie, znajdzie odzwierciedlenie w decyzji. Dziatania Wdjta musza
by¢ zgodne z przepisami prawa, rowniez w kwestiach kontrowersyjnych wynikajacych z ustawy
o oddzialtywaniu na $rodowisko. To nie W)t stanowi prawo, to ustawy 1 uchwaty wigza rece
Wojtowi. Wskazano, ze podobne inwestycje w innych miejscowosciach byly realizowane
z zachowaniem procedur srodowiskowych, a niektore firmy rezygnowaty z realizacji ze wzgledu na
przepisy prawa lub zmiany w planach miejscowych.

Pani Magdalena Ostalska podkreslita, ze na tym etapie wszelkie pisma czy skargi nie maja

odzwierciedlenia w decyzji. Dodata, ze odzwierciedlenie w decyzji maja tylko wnioski sktadane



w wyznaczonym 30 dniowym terminie, gdzie przez obwieszczenie zawiadamia si¢ mieszkancow
o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ w sprawie.

Mieszkancy poprosili, aby pracownicy poinformowali soltysa, Zze zostal wyznaczony taki
termin, gdyz moga przeoczy¢ obwieszczenie umieszczone na tablicy wiejskie;.

Jedna z mieszkanek zapytala, co kierowato firmg przy wyborze wiasnie tej lokalizacji.
Pani Magdalena Ostalska wyjasnita, ze w ramach raportu analizowane s3 m.in. odleglosci od
zabudowy mieszkalnej, dostep do drég publicznych, odlegtos¢ od sieci uzbrojenia terenu, najblizsze
formy ochrony przyrody, charakter gminy oraz mozliwo$¢ pozyskania substratu od lokalnych
rolnikow 1 przedsi¢biorstw rolno-spozywczych. W wyniku analiz zostato wytypowanych kilka
lokalizacji, jednak ostatecznie podj¢to decyzje, aby biogazownig¢ rolniczg zrealizowaé na dziatkach
1211 122 w Brzozowce.

W dyskusji mieszkancy podkreslali, ze nie zostali poinformowani o planach inwestora na
wczesnym etapie, a ich sprzeciw powinien by¢ brany pod uwage przez wladze gminy. Stwierdzali,
ze budowa biogazowni jest niezgodna z charakterem miejscowosci i jej przeznaczeniem.

Przewodniczagca Rady Gminy podsumowata spotkanie, stwierdzajac, ze stanowisko
mieszkancow jest jednoznaczne — sprzeciw wobec budowy biogazowni. Podkreslita fakt iz, Rada
Gminy przyjmuje do wiadomosci sprzeciw mieszkancow i przekaze stanowisko stronie inwestora
oraz wlasciwym organom administracyjnym.

Posiedzenie opuscil Radny Przemystaw Jedrzejczak.

Pani Magdalena Ostalska odczytata pismo inwestora skierowane do mieszkancow wsi
Brzozowka, przedstawiajagc doswiadczenie firmy, ktora jest jedng z najwiekszych w Polsce
w zakresie budowy biogazowni rolniczych. Opisuje rowniez rézne biogazownie oraz ich odleglosci
od zabudowy mieszkalnej i innych obiektow, co pozwala lepiej zrozumie¢ praktyczne aspekty
funkcjonowania tego typu instalacji. Pismo stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

W dalszej czesci spotkania rozpoczgta si¢ swobodna dyskusja miedzy mieszkancami,
przedstawicielami urzedu i radnymi. Rozmowa dotyczyla mozliwosci zablokowania inwestycji oraz
konsekwencji prawnych ewentualnych decyzji.Kto$§ z obecnych stwierdzit, ze nie ma pewnosci, czy
budowe biogazowni da si¢ catkowicie powstrzymac¢. Wskazano, ze nawet w przypadku wydania
przez Wojta decyzji odmownej inwestor ma prawo do odwotania, a sprawa moze trafi¢ do sadu
administracyjnego. Wowczas, jak zauwazono, gmina musiataby ponies¢ koszty postepowania, co
réwniez stanowitoby obcigzenie dla budzetu.

Kilku uczestnikow spotkania podkreslito, ze brak miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego utrudnia skuteczng ochrone terendw przed tego typu inwestycjami. Jeden

z mieszkancow zauwazyt, ze w obecnych warunkach prawnych najwiecej moga zdziata¢ sami



mieszkancy, poprzez aktywne uczestnictwo w konsultacjach 1 sktadanie uwag w postgpowaniu
srodowiskowym. Inny dodat, ze warto zobaczy¢ dziatajace juz biogazownie.

W dalszej czegsci padto pytanie o status dziatki przeznaczonej pod inwestycj¢. Kto$ zapytat, czy
grunt zostat juz sprzedany i czy wtasciciel wyrazit zgod¢ na budowe biogazowni.

W odpowiedzi Sekretarz Gminy wyjasnil, ze dzialka jest prywatna i prawdopodobnie nalezy do
wdowy po zmartym wiascicielu. Prawdopodobnie zawarto umowe przyrzeczenia, ktora przewiduje,
ze zakup nastapi dopiero po uzyskaniu przez inwestora decyzji srodowiskowej i pozwolenia na
budowe. Mieszkancy zwrocili uwage, ze to wilasnie wiasciciel gruntu moze by¢ pierwszym
ogniwem, ktore wstrzyma inwestycje, jesli wycofa si¢ z umowy.

Kolejne pytania dotyczyty kwestii podatkowych. Jeden z mieszkancow chciat wiedzie¢, kto
bedzie odprowadzat podatki — wiasciciel dziatki czy firma prowadzaca inwestycje.

Sekretarz wyjasnit, ze wilasciciel gruntu ponosi obowigzek podatkowy z tytulu nieruchomosci,
natomiast podmiot gospodarczy prowadzacy biogazowni¢ rozlicza podatki od dziatalnosci
gospodarczej.

Nastepnie Radny Adam Michalak poruszyl temat ewentualnych korzysci dla mieszkancow.
Kto$ zapytal, czy z biogazowni bedzie mozna korzysta¢ w celach prywatnych, na przyktad poprzez
podiaczenie do zrdédta ciepta lub gazu. W odpowiedzi stwierdzono, ze w tej lokalizacji nie
przewiduje si¢ takiej mozliwosci, gdyz instalacja ma charakter przemystowy i nie jest zaplanowana
jako zrodto energii dla lokalnej spotecznosci.

W dyskusji pojawity si¢ rowniez glosy dotyczace roli wtadz gminy. Niektorzy mieszkancy
pytali, dlaczego gmina ,,zgodzila si¢” na inwestycje. Sekretarz wyjasnit, ze gmina nie wyraza zgody
w sensie formalnym, lecz uczestniczy w procesie opiniowania decyzji srodowiskowej. Ostateczna
decyzja zalezy od speitnienia wymogdéw ustawowych, a organ administracji nie moze dzialaé
arbitralnie.

Podjeto takze temat wplywu inwestycji na rozwoj miejscowosci 1 pozyskiwanie srodkow
z funduszy rewitalizacyjnych. Urzednik wyjasnil, ze sama biogazownia nie wyklucza mozliwos$ci
ubiegania si¢ o dofinansowania, o ile inwestycja zostanie zrealizowana zgodnie z prawem 1 nie
bedzie miata negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Mieszkancy pytali rowniez, w jaki sposob inwestor wybral lokalizacje dzialki.
Odpowiedziano, ze gmina nie uczestniczyta w tym procesie — inwestor sam wskazat teren po
wlasnej analizie uwarunkowan przestrzennych.

W koncowej czgéci spotkania rozmowa skupita si¢ na planowanym wyjezdzie studyjnym do
dziatajacych biogazowni. Sekretarz wyjasnil, ze inwestor zaproponowat organizacje wizyty w

jednej z instalacji, aby mieszkancy mogli zapoznac¢ si¢ z ich funkcjonowaniem. Cz¢$¢ uczestnikow



uznata, ze taki wyjazd powinien odby¢ si¢ oficjalnie, z udziatem przedstawicieli gminy i firmy. Inni
mieszkancy zaproponowali zorganizowanie wyjazdu prywatnego, bez udzialu inwestora, by
uzyska¢ rzetelne informacje od lokalnych spoleczno$ci i zobaczy¢ warunki bez przygotowania
pokazowego.

Kilka oséb zwrocito uwage, ze biogazownie r6znig si¢ miedzy sobg, a obraz inwestycji moze
zaleze¢ od daty jej powstania i zastosowanej technologii. Zasugerowano, by odwiedzi¢ obiekty
wybudowane przez t¢ samg firm¢ po 2021 roku, w podobnej skali i zblizonym typie instalacji.
Wspomniano réwniez, ze nawet dobrze wykonane obiekty po latach moga emitowac¢ nieprzyjemne
zapachy, jesli nie s3 wlasciwie utrzymywane.

Na zakonczenie ustalono, ze gmina zwrdci si¢ do inwestora o przekazanie wykazu wszystkich
zrealizowanych przez niego biogazowni wraz z datami powstania, a mieszkancy wspdlnie wybiora,
ktora z nich chcieliby odwiedzi¢. Wojt zadeklarowat, ze samorzad pomoze w organizacji wyjazdu
studyjnego, a rownolegle mieszkancy moga przeprowadzi¢ wlasne wizyty informacyjne.

W tym miejscu przewodniczacy posiedzenia Adam Michalak zarzadzit 10 minutowa przerwe.
Punkt 4.

Przewodniczacy posiedzenia Adam Michalak o zaprezentowanie kolejnego punktu,
dotyczacego przedstawienia zatozen zwigzanych z przystapieniem do opracowania planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Cieladz, poprosit Sekretarza Gminy - Sylwestra
Krawczyka.

Sekretarz swoja wypowiedz zaczal od przypomnienia, ze gmina musi dziata¢ w granicach
obowigzujacych przepiséw i ze plan ogolny jest dokumentem obligatoryjnym, ktérego uchwalenie
do konca czerwca 2026 roku jest warunkiem dalszego wydawania decyzji o warunkach zabudowy.
Podkreslil, ze przyjgcie planu wymaga pogodzenia indywidualnego interesu mieszkancow z
interesem publicznym i zasadami tadu przestrzennego.

Pani Matgorzata Gatka z referatu planowania przestrzennego wyjasnita, ze projektant
opracowujacy dokument analizuje obecnie wszystkie wnioski ztozone przez mieszkancéw. Dodata,
ze cze$¢ z nich dotyczy terendw potozonych w strefach zalewowych lub o niskich parametrach
rolniczych, gdzie zabudowa jest ograniczona z mocy prawa. Wskazata tez, ze gmina zamierza
sukcesywnie opracowywac plany miejscowe dla wybranych obszarow, tak by utrzymac¢ mozliwo$¢
zabudowy na najbardziej zurbanizowanych terenach.

W trakcie dyskusji radni pytali o sposéb finansowania prac planistycznych. Sekretarz gminy
wyjasnil, ze opracowanie planu ogolnego finansowane jest z budzetu wlasnego gminy, natomiast
wykonanie planéw miejscowych bedzie uzaleznione od dostepnych srodkow w roku budzetowym

2026 1 ewentualnych dotacji zewngtrznych.



Jeden z radnych zapytal, czy gmina moze jeszcze wprowadzi¢ zmiany w studium, aby
zabezpieczy¢ wigksze obszary pod budownictwo.

Sekretarz wyjasnil, Ze przepisy nowej ustawy nie przewiduja juz aktualizacji studium, gdyz
dokument ten zostanie zastgpiony planem ogolnym. Zaznaczyt jednak, ze niektore zapisy
obowigzujacego studium beda mogly zosta¢ przeniesione do nowego planu, jesli znajda

uzasadnienie merytoryczne i zgodno$¢ z ustawowymi limitami.

W dalszej czes$ci obrad radni poruszyli rowniez kwesti¢ komunikacji z mieszkancami
w sprawach planistycznych. Sekretarz zaproponowal, aby w najblizszym czasie zorganizowac
otwarte konsultacje spoteczne, podczas ktorych mieszkancy mogliby zapoznaé si¢ z mapami
1 prognozami rozwoju przestrzennego oraz zglasza¢ swoje uwagi bezposrednio do projektantow.

Pani Matgorzata Gatka zapowiedziata przygotowanie plansz informacyjnych i wizualizacji
mapowych, ktore zostang udostepnione w urzedzie gminy oraz w wersji elektronicznej na stronie
internetowej. Zaznaczyla, ze celem jest zwigkszenie przejrzystosci procesu planistycznego
1 utatwienie mieszkancom zrozumienia proponowanych zmian.

Na zakonczenie tej czesci obrad Sekretarz podsumowat, ze gléwnym zadaniem gminy
w najblizszych miesigcach bedzie opracowanie planu ogdlnego i wskazanie obszarow do dalszego
planowania szczegdtowego, przy jednoczesnym utrzymaniu tadu przestrzennego i ochronie terenow
rolniczych. Podkreslit, ze kazde przyszite postepowanie inwestycyjne — w tym dotyczace
biogazowni — bedzie prowadzone z zachowaniem peinej procedury administracyjnej 1 udziatu
spoteczenstwa.
Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie przez wszystkie komisje. Wstrzymala si¢ Pani
Jadwiga Mantorska, nieobecny Pana Przemystaw Jedrzejczak.

Nastepnie posiedzenie opuscit Radny Marek Zielinski.
Punkt 5.

O przyblizenie tematu wstepnych konsultacji dotyczacych projektu Strategii Rozwoju Gminy
Cieladz na lata 2026 — 2035 przewodniczacy posiedzenia Adam Michalak poprosil Sekretarza
Gminy Sylwestra Krawczyka.

Sekretarz przypomniat, ze strategia to najwazniejszy dokument, ktory bedzie okreslat

kierunek rozwoju naszej] gminy na najblizsze 10 lat. Poprosit Radnych o zapoznanie si¢
z tym dokumentem, w zwigzku z czym rozdano zgromadzonym wydrukowany projekt strategii.

Nastepnie przedstawit zebranym plan konsultacji spotecznych dotyczacych opracowania programu

rewitalizacji oraz strategii rozwoju gminy. Poinformowal, Zze proces konsultacyjny rozpocznie si¢



15 wrzesnia i potrwa do 20 pazdziernika, co daje 35 dni na zglaszanie uwag 1 opinii przez
mieszkancow. Podkreslit, ze kazdy mieszkaniec bedzie mogt w tym czasie przekazaé swoje
propozycje zmian, a wszystkie zasadne elementy zostang przeanalizowane i w miar¢ mozliwos$ci
wlaczone do dokumentu.

Wskazano, ze w ramach konsultacji zaplanowano przeprowadzenie warsztatow dla
mieszkancow dnia 18.09.2025 r., w dwoch terminach— w godzinach 13:00-15:00 oraz 16:00—18:00
— aby umozliwi¢ udziatl zar6wno osobom pracujacym, jak i tym, ktoére dysponuja czasem w ciagu
dnia. Sekretarz zachecat radnych do obecnosci na tych spotkaniach, zaznaczajac, ze beda one
waznym elementem budowania wspdlnej wizji rozwoju gminy.

Poinformowano, ze ogloszenie o rozpoczeciu konsultacji zostalo juz zamieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej oraz na stronie internetowej urzedu, a w najblizszych dniach
zostanie rowniez opublikowane w mediach spolecznosciowych. Dyskutowano nad kwestig
technicznej dystrybucji informacji w sotectwach — rozwazano przekazanie ich soltysom do dalszego
rozpowszechnienia wsrod mieszkancow.

Sekretarz gminy wyjasnit nastepnie, ze strategia rozwoju tworzona jest w sposob szeroki,
obejmujacy wszystkie obszary funkcjonowania gminy — spoteczne, gospodarcze i infrastrukturalne.
Dokument ma stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢ o srodki zewnetrzne w kolejnych latach, dlatego
jego zakres nie powinien ogranicza¢ potencjalnych mozliwosci inwestycyjnych. Zaznaczono, ze
w najblizszych tygodniach dokument zostanie udostepniony radnym w catosci do zapoznania sig,
a po zakonczeniu okresu konsultacji wprowadzone zostang do niego zmiany wynikajace
z uzasadnionych wnioskéw.

W dalszej czg$ci obrad pojawity si¢ pytania radnych dotyczace terminéw sesji Rady Gminy
w najblizszych miesigcach. Sekretarz poinformowat, Zze na chwil¢ obecng nie wptynely wnioski
o zwotlanie sesji we wrzesniu, natomiast planowane jest posiedzenie komisji na poczatku
pazdziernika, podczas ktérego omoéwione zostang m.in. kwestie oswiatowe. Wskazano roéwniez na
potrzebe przeprowadzenia przegladu stanu przygotowania placowek oswiatowych do nowego roku
szkolnego.

Nastgpnie omowiono sprawy biezace. Radny Adam Michalak zapytal o stan prac zwigzanych
z rozwigzaniem umowy z dotychczasowym wykonawcg na budowg szkoty. Sekretarz
poinformowal, ze odbylo si¢ spotkanie z udziatem Wojta, prezesa firmy oraz prawnikow, podczas
ktérego uzgodniono, iz umowa zostanie rozwigzana w trybie polubownym. Trwaja prace nad

opracowaniem stosownego porozumienia oraz utrzymaniem przyznanego dofinansowania.



Zaznaczono, ze najwazniejsze jest zachowanie cigglosci finansowania i niedopuszczenie do
utraty $rodkéw. Sekretarz zapewnil, ze dolozy wszelkich staran, by wszystkie procedury
administracyjne zostaty zachowane w odpowiednich terminach.

W dalszej dyskusji radni poruszyli temat wykonania krzyza pamigtkowego oraz kilku
drobnych inwestycji soteckich. Wskazano, ze cze¢$¢ zadan jest w toku realizacji, jednakze ich
zakonczenie wymaga jeszcze koordynacji z wykonawcami.

Punkt 6.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy posiedzenia podzickowatl wszystkim za
udziat 1 zamknal posiedzenie o godzinie 13:03. Radni zgodnie podkreslili, ze mimo intensywne;j
dyskusji udato si¢ wypracowa¢ wspolne stanowiska w kluczowych sprawach i1 ustali¢ dalszy
harmonogram dziatan.

Na tym zakonczono dyskusje.
Przewodniczaca Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokotowata: Jadwiga Mantorska
Edyta Libera



